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B Elkallédott multunk nyomaban

1Bevezetés .
1.1. A magyar nep karpatmedencel oskora :

Acima kovetkezokben me gv1tatando karpatmedencel magyar storténetre utal , vagyis
‘multunknak a torténelemiras 4ltal nem ismertetett feledésbe meriilt kialakul4saval fo glalkozik.
Anonymus kronikéja szerint , mely mindmaig terheli torténelemszemléletiinket a magyarok tSrténete a
magyar {61don tgy kezdodott , hogy: ,,0seink a Karpatmedencét hossza harcok utan meghodﬂoﬁak ?
(Az ellenalls 6slakdkat! lekaszaboltak a tobbit behédoltattak . ( Mindezekbél a XVIIL, sz.
romantikus , h8sies torténetszemlélete azt kovetkeztette ki , hogy az itt talalt 6slakossag
'elmagya:rosodasa €s a honfoglalokkal valé Osszeolvadasa utan jott 1étre a Magyar Birodalom . A N
konstrukcid a honfoglalok egyenes utodaiként tekinti a magyarsagot . Ez az elmélet mind a mai napig
érvényben van , holott a megtelepedett 6slakok 5-10 %-4t2 kitevé és valészintileg kétnyelvii harcosok3
FiEm valtoﬂathattak meg egy tiz-hiisszoros t6bbség nyelvét . A magyar nyelvet csakis az évszézadokkal a

._ Q ]hnnfog]dlas el6tt ottlaké Gsparaszti lakossag 6rokithette 4t a szamunkra . Kutatdsunk célja a ma még

1sineretlen , elkallédott kdrpdtmedencei magyar mult felderltese és a magyarsag honioglalas elottl
N folyamatos Jelenletenek blzony1tasa AR

RAN \¢
1.2.  Okorbél szirmazé tevhltek a torténelemirasban . S
Kezdetben a ‘torténelemiras- tulnyomoa.n mondék ¢és re gek gyljteménye volt . Az id6k folyaman az 1rott
szAVes fokozatosa“l realizalddott . A gordg ¢s a romal torténetirok kronikéikat a valoszeritlen
1(—*-1-., zlerekto] apranként megtisztitottak . A folyamat a k& zépkorban tovabb tartott , mig a maihoz

aasonlithatd , minden részében elhihetd torténelem-szévegek jottek létre . Azonban még a modem

- \r to1ténelemiras sem mentes bizonyos téves elitéletekt] , melyek meg az okori krénikairéktol

\ Gitik 1¢dtek &t *amamlug Ilyen roposz példaul :

" 1)Aza hledelem , hogy Europa sok részén még a térténelmi 1dokben 1S , vagyis az
| dkorban és a k6zépkor elsé felében a y@pek 100-300 évenként cserélodtek . A valésdgban a
1 - foldmiivelés e/rer]edese utdn a mipvelhetd teriileteket réghoz tapado emberek vették birtokukba ,
| ezert laknssagesere a bronzkortdl kezdve al.gha johetett Iétre .* Hodit5 torzsek gyakran lelgaatak
bizonyos teriileteket , de nem azért , hogy kivegyéka parasztok kezébél a kapat , nanem hogy

. O - ~ eltartassak magukat veluk Egy egy nyelven beszéls nép csak kivételesen élt egyetlen hatalom ‘

aralma alatt : teriiletén altaldban t6bb uralkodé osztozott . .Az uralkodo torzsek 1€lekszama rltkan

érte el az ket kiszolgalék 10 %6-at . A vezetd réteg 100 - 300 évig tarto uralom utan rendszerint
Jelszivodott a tobbségi népben , azutdn egy Gjabb hodité érkezett és elkergette vagy likvidalta
Oxet. A torténetirdk sltalaban az uralkodé torzs utan nevezték el a teriileteket, és a vezetd térzs
eitlnése vtan kertilt sor a nevv,xltoztatasra Az egy nyelven beszéld parasztok nem pusztultak el

hel yben maradtak , csak Joldjiik neve 3 védltozott . Az 6kori kronikairok mentségere szolgal ,
hogy korukban a lakossagzz sokkal kevertebb volt , mint a maj id6ben . A torténelmi id6k
kezdetén még alig volt homogén nemzet azonban a tobbseg nyelve feltehetoen mar akkor

megegyezett a telepulem ter ulele n kial akmt _]glenkon allam nye] vével .
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1 Nemcsak Anonymus , de sszes 4 padkon (gyak ‘an meg kesobbl) tortenetuonk 1S hasonloan kepzell el
¢ hon! foglalast . ' - |
< Sz4r nszeru aranyok : 100. 000-nel kevesebb honfoglalo €S 1 000 000 feletti oslakos

“ i onstantinos Por phyrogenetos De admlmstrando imperio , 35.fejezet..
4 Mmr '==r01s£_.ag Torténete 10 kotetben Alcademlal Kiadd I kotet 147. old .
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e 2)Kozep- és okori tortenetlrok olykor nepeket €S nyelveket helyeztek 4t olyan regmult j '

: - korokba , amelyekben gyéren élltak rendelkezésiikre forrasok . Igy példéul Anonymus , aki az -

& kordban az Erdélyben mdr jelenlévd viachokat (romdnok) a honfoglalds koraban I

szerepeltette , holott a vlachok a honfoglalaskor még a Balkénon tartézkodtak . \‘\ '
' A népek miltba valé helyezését a modern torténetiras altalaban nem vette 4t, de az ma is

el6fordul, hogy késébbi korok magasabb szaporodasi ratajat veszik ﬁgyelembe a ké:7gpkori

kedvezbtlen érték helyett . Magyar vonatkozasban torténetirdink az egész arpadkorban 3,5
%0 szaporodasi rataval szamolnak a valosagos 1,5 %00 helyett (l 12. sz labjegyzet)

e

3) A kromkak az - és kozépkori csatakban résztvevok és az elesettek letszamat nemcsak jelentos

-~ mértékben felkerekitették , de tobbnyire meg is sokszoroztak . Igy a XIII.- XIV.szdzad magyar
kronikasai 210 ezer honfoglalé harcost emlegetnek , ami legalabb 1 millid magyar bearamlasat

 jelentette volna a IX. szazad végen a Karpatmedencebe A honfoglalk hajdan feltételezett szama

lényegesen lecsokkent azota , de eltilzott 6kori és kozépkori szdmadatok sokasagat majdnem { |
vdltozatlanul vette Gt a modern torténelemirds . , , [\\ '
- Az 1)-3) pontokban felsorolt , multbdl orékolt tévedéseken tilmenden a magyar ' [\

torténelemtudomanynak meg el kellett fogadtatnia azt a tézist is , miszerint a magyar nep
- obbseg; a honfoglaloktol szarmazik. -

Ol ~.1.3. Magyar tévhit : a magyarsag tobbsége a honfoglalok leszarmazottja

1.3.1. FElsé krénikairéink még nem sokat torédtek azzal , hogy a magyar nép milyen arinyban
'« szarmazik a honfoglaloktol . Szerintiik Arpadék millids és nagyobb seregekkel® vonultak
\\ volna be a Karpatmedencébe, tehat az 6slakdkkal szemben eleve szambeli folényben lettek

volna. 1.3.2.Anonymus maga , kronikdjanak bevezetésében azt hangoztatta, hogy
0 amagyar nep vezetoznek és kzralyamak tortenetez‘ (tehat nem az egesz nép torténetét) akarja.
megirni 7. '

1 3.3. A XX.és XX. szazad torténészei mar belattak , hogy a honfoglaldk joval kevesebben
lehettek mint azt elsé krénikaironk feltételezték . Becsléseik 70,000 és 500,000 kodzott

-mozog‘cak8 Egyikiik sem vonta kétségbe , hogy a magyar nép ezen harcosok egyenes

utédaként tekintendd , pedig egy 1lyen leszarmazas csak szigoru feltételek betel; esulese
eseteben lehetséges. '

A rg_g_gxarsag—tobbseg honfoglaloktol valo leszarmazasanak feltetelel .
a) Torténetiroink szerint a honfo glalaskor meghéditott teriilet nem volt magyar anyanyelvii , tehat a
honfoglaloknak tobbsegben kellett lenni a megtelepiilt lakossaggal szemben . b) A szaporodasi ‘
()7 ratsnak olyan magasnak kellett lennie , hogy a LX . szdzad elejei kdrpdtmedencei osszlakossdg

(me gtelepiiltek + honfoglalok egylittesen) a XV. szdzad végéig felszaporodhasson a portaszamok
" alapjan kiszamithat6 legaldbb 3.5 millids [élekszdmra .

Az 1.3.3. a) feltétel megkdveteli, hogy a a honfoglaldk t&bben 1egyenek az Oslakokndl , ezért a
' turLeneszel( téorekedtek

1.3.3.a.1l.a honfoglalas el6tt megtelepiilt lakossag 1étszamat a lehetsegesnek latszo legklsebb
é11ékben megadni. 0 A honfoglalo sereg. I€lekszamanak becslesenel a 70.000 latszﬂc

-—-—-I_—H

6 Gysrfy Gy. ]:mwohnerzahl . Akadémiai Kiad6 1960. 7. old. emliti a2 XIII. sz. krénkainak eziranyu
tulzasalt ' ' . - '

7 o .
8 Gydr ffy Qy. Emwohnrzahl ..... .in Ungam Akademlal Klado 1960. 7. old A korai kozepkor uz‘wszonyaz -

mellet! nem volt lehetséges egy 100,000 f6nél nagyobb sereg mozgatasa (1. sz labjegyzet), a sereg
létszam ezen felsd hatérat az egykort feljegyzeések is igazoljak . o .

9 Kovacsics J.-5zabo 1. Magyarorszag Torténeti Demografiaja Bp. 1963. ’77 old.

10 A (Srténészek a honfoglalo seregek |étszamanak becslésénél nem vették figyelembe , hogy 900 ban a
7 Karpatmedencében legalabbis dtlagos kozépeurdpai népsiiriiségii parasztsag élt . (Pl Gyorffy aki az
~ "Einwohnerzahl" 9. old csak 200 ezer megtelepulttel szamolt) ' - |
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legvaloszmubbnek de ebben az esetben a Karpatmedence megtelepult lakossaganak 30 ezer alatt
kellett volna maradni , (hogy ~elmagyarosithatok™ legyenek) vagyis a nepsuruseg a honfoglalas elott
‘alig tobb, mint 0,1 & /km lett volna (sivatagi érték) .

1.3.3.b. Mcg 400 ezer honfoglalo is csak 200 ezer 6slakot ,,magyarosﬂhatott” (1. 9. labj ) volna el ,

amikoris az 6slakék!! népstirtisége = 1 {6/ 1 km?2 lett volna (steppei ertek nem felel meg a korabell
kozepeuropal viszonyoknak).
1.3.3.2. A pannnoniai megtelepiilt lakossdg népsiiriiségét Kr. u. 10. koriil elsé izben Velleius!2
romai torténetird lefrasa alapjan Julius Beloch!3 demografus becstilte meg . Beloch a dunai
provincaknal 5,0 f6/km2 népslirtiséggel szamolt , amely megfelelt Pannonia népstiriiségének i is. A
‘népvandorlas idészakaban Pannéniaban is lehetett bizonyos elnéptelenedés ,amely megsem
kozelitette az elvarosiasodott rémai provinciék (Itdlia, Gallia, Gérogorszag ) kb 50%-0s -
elnéptelenedését . A barbar katondk a varosokban eldugott kincseket kerestek , amelyektol a
- lakosokat megfosztottak (t6bbnyire az életiikkel egyiitt), a falvakban €lelmet kerestek és az ¢lelmet
vérkiontas nélkiil is megszerezhették . Ezenkiviil hazatérésiikig is sziikségiik volt élelmiszer
termelékre . A varosokban szegény Panndnia embervesztesége bizonyara nem emelkedett 20 %
f6516, a Karpatmedence t6bbi részének visszaesése még kisebb,mert alig volt varosuk . Tehata
népvandorlds utdn Pannénia népstirlisége nem siillyedhetett kb 4,0 f6/km? 5 a Karpatmedencée kb.
3.0 f86/km2 ala.A honfoglalésig az atlagos érték Gjbol 5,0 fo/km2-1g vagy kismértékben a f6l€
emelkedett . Tehat a Kdrpdrmedencének a honfoglalas elétt dsszesen kb.1-1,5 millid megtelepedett
lakdja lehetett. Az 1.3.3.b. feltetel tel'es1tese a honfogléaskori lakossag felszaporodésa 3,5 mllhora a
XV sz.1g. ' '
1.3.33.A torteneszek igényeiknek megfeleloen alakitottak a Karpatmedence nepesedest
meghatarozé t ényezéit .1) A honfoglalok 900-16l 1500-ig, 600 éven at folyamatosan tarto 3,5-
4,0 %0 -es szaporoddsi rdtdval'4 érhették el utddaik 3,5 millids nemzetté valo novekedését .
2) 4-500000 fonyi sereget vonultatiak 1500 km-en at uttalan terepen ;
3) 4 Kdrpdtmedence honfoglalds eldtt megtelepedett lakossdgadr 200 ezer f6 vagy kisebb ertekre
esokkentették . A szaporodasi rata a kozépkorban Eurdpéban altaldban 1,5 %o alatt maradt .
- Magasabb értékek csak kis teruleten €s néhany évtizeden keresztil voltak ervenyben de nem 600
- ¢ven dt folyamatosan . - - -
~ Alternativ szaporodaisi ratak. A magyarsag 1.3 3. 3 -ban emhtett a torténészek altal ohajtott
példa nélkiili erételjes és egyenletes szaporodasa egyes t0rténészeket gondolkodoba ejtett . Ok a
~ honfoglalék 1étszamat a honfoglalast kovetd X. szazadban egyszerlien megsokszoroztak .Ez az érték
lett volna miden id6k legerdteljesebb szaporodaaa A X; sz.-ban egy ilyen ,, igazitas” legalabb egy
milli6 tobblet magyart és a honfoglaloktdl valo leszarmazasnak a torténészek altal Ghajtott
megoldasat hozta volna magaval .1.3.3.3.1. Héman Bélint szerint a X. szézadi szaporodasa a

honfogla10k15 haromszorosa ( fo) 1.3.3.3.2. Eperjessy szerint a X sz. nehany éviizede alatt a

11 A honfoglalas idején Kozepeuropa erdomentes teruletemek népsiiriisége altalaban elérte mar az S/km2

_ erteket A Kéarpatmedencében ebben a korban sivaragi vagy Steppei lakottsaggal szamolni a
. demugraf dban vald teljes jaratlansdgra utal .

12 Velleius Paterculus romai torténetird és katonauszt resztvett Kr. u. o-lO-ben a nagyerejll pannon
felkelés leverésében . Velleius a pannon ¢és 1llir torzseknek a l4zad4sban résztvevs lakossagat 800 ezer 10re

becstilte , melyet a Rémai Birodalombél dsszevont 200 ezer fonyi sereg vert le.
13 Julius Beloch német demogratus , romai egyetemi tanar a XX. sz . elsé harmadéban .

14 A kiszamitott érték alapjai a) Gydrffy 600 ezer dsszlakos 900-ban . Einwohnerzahl!" 9.old..
- b) Magyarorsz. Tortenetl Demograﬁaja 95. old :3,5 millié lakos 1495- ben(egykoru dezsma]egyzek

alapjcm |
elkeszult szamltas |

15Hon‘1ar1—Szekfu Magyar Tortenet 2 kiad. ngeteml Nyomda Budapzst 1935 . 161 162.0ld. 15 Eperj essy

- Kalman: A magyar falu telepiiléstort . Magyal Szemle Tars.Kincsestér 7 .8z 21 0.
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- Kozelkeletrol foldmuves telepesek csapatal rajzottak szét a sz€lr6zsa minden iranyaba . A telepesektol
 akérnyezet gytijtogetd életmodu lakosai hamar eltanultdk a paraszti munkat , aminek ismeretében 6k is

- negyvenszeresere emelkedett! 8. Ez a hatalmas sokszorozddas példa nélkiil ll az emberiseg

. klselJbekct magaba olvasztotta .

74 )
honfoglalok megharomszor zodtak 16 1.3.3 .3.3.Molnar Erik az el6z6 két elgondolastol eltero gﬁ"‘“w""f |

 megoldast valasztott a magyarsiag meger6sodésének magyarazatara szerinte a 200000 honfoglald

- ugy felszaporodott az 1,150.000 dslakossal szemben, hogy a XV. sz végere a 3,5 milli6s lakossag

- felét tette ki.( talszaporodta a nemzetiségeket).l7
1.3.3.4. A magyar nép tobbsége nem eredhet klzarolag honfoglaloktol , mert a honfoglaloktél

~ vald leszarmazas feltételeit nem teljesitették
a)A honfoglaldk a megtelepiiltekkel szemben elenyészd klsebbsegben (5-10 %) volta.k

~ b) Szaporodasi ratajuk a kézépkorban atlagban kb. 1,5 %0 volt ,minek kovetkezteben a Kr u. 900
korili 16tszamukat legfeljebb csak megkétszerezhették. Az.1.3.3.3.1-3 alatt ismertetett alternativ

- szaporodasi ratak, még erételjesebb novekedest tételeznek fel, tehat m1den valos alapot nélkiil6z6
fantdzia termékek . |

1.3.3.5. Az el6z6ekben kifejt ett mdokolasok alapjan t ehat A magyar nép ttiinyomo

tobbsege csakls a honfoglalas el6tt a Karpatmedencet kitoito Osparasztoktdl szarmazhat .

2.A nyelvek kialakulasa a tortenelem kezdete elott.
2.1. 051d0k Gqutogeto életmod. - |

A Jegkorszakban az embenseg meég nem ismerte a foldmivelést . A kb. 150 millié km?2
kiterj edésii szarazf5ldnek mintegy a fele volt lakott , mely teriileten hozzavetolegesen 4 milli6 ember
élt . (Népslrliség 0, 001/km2 alatt , ezt csak néha , szérvanyosan érte el .) Elelmet még nem termelt ,
létszama a nélkiilozések és éhinségek kovetkeztében dllandoan ingadozott . Ez volt az emberiség

 torténetének legkritikusabb korszaka .

2.2.A fﬁldmﬁvélés szerepe az emberiség elter] edéS'ében*.

A dontd fordulat az emberiség torteneteben a jégkorszak vége felé kovetkezett be, amikor az
élelmiszer termelest a Kozépkeleten elkezdték . Az els6 mag eliiltetésétd] a termelésig és innen a nagy
teriileten valé elterjedésig hosszi idé elt el .(3-6 évezred ) Az emberiség a jégkorszak utam stagnald
populaci6bol a neolitikumkan ( Kr. e. 5000 utdn) fokozatosan atment egy alladndosult lassu
ndvekedeésbe. A szaporodas1 rata mai szemmel nézve még igen alacsony volt , I-2 ezrelék évenként ,
mely 500-1000 évenkeént megkettozte a f6ldmiivel6 tertiletek lakossagat. Néhany évezred utdna
beéllott tiilszaporulatot az 6si f6ld mér nem tudta eltartanu. A népfeleslegnek el kellett vandorolnia

olyan vidékekre , ahol a paraszti termelést meg nem ismerték . Megkezd6dott a migraci6. A

sokasodni kezdtek . ‘A Fold lakossaga a migraci6 folyaman Kr. e. 5000-t61 4500 év alatt csaknem

-t,u'_ -.--F‘ % bragller . O W g ot b

“torténetében , mikozben a lakott teriiletek etnikai dsszetétele gyokeresen megvéltozott . Altalaban tarka
, sok nyelvii nép-konglomeratok keletkeztek melyeknél a t6bbségi nyelv az 1dok folya:man a |

2.3. A népesség kialakuldsa a Kirpatmedencében.

16 1\/' olnér Erik : Az Arpadoktol Mohéacsig 248-249 old . M E. az éltala kezdetben 15 %-ra becsiilt
mabyarsagot aXV.sz.-1ga nemzetlsegek kontdjara 50%-ra novelte h olott a magyar nyelvz‘erulez‘ az

| oskoz [0l napjamkzg csak zsugorodoﬂ

- 18Colin Mc Evedy and Richard Jones Atlas of .World Pgpulation History 344. old..




_ onz_é hatasa a
népesedésre.

- A Karpatmedence
edvezd klimaja , a
kivalo talaj , valamint
erm6{6ldjének
edvez0 aranya az
sszes feliilethez , (
6zépeurdpa
legnagyobb
erddmentes teriilete),
mégnesként vonzotta a
} - _ ' S S . Imigraci6 idején az @j
Q g ' o - ~ |hazat keres6 -

' ' ' ' ' -+ |parasztokat , akiknek
még alig allottak
megfeleld szerszamok

rendelkezésre. A
peolitikumban még_
nem irtottak erdét
‘csak bozotes;cserjés

Pl ] o el npem ™

eriileteket ,

PRTs o o

mely: fktﬁglghe lyét
S L _ o - _Ifelégették . Anagyobb
fakat inkabb megkeriilték ,csak ha elkeriilhetetlen volt , vagtak ki. A K4rpatokon beliili kedvezo
‘megtelepedési lehetbség kovetkeztcben ott 1-3 ezet évvel korabban jelentek meg az Gsparasztok , mint '
Eurépa nyugatibb vagy északibb teriiletein . Minthogy 1 km2-re t6bb miivelhetd teriilet jutott, minta
. szomszédos erdésebb teriileteken , aWM
kornyezeténél nagyobb népsiiriiség . ) o . T
~ ~3.3.2. Magyarul beszél6 népesoportok kialakulasanak lehetosége.
- A t5bbi migraciés betelepiiléshez hasonidan , a Kérpatmedencében is egy soknyelvii népi egyveleg
telepedett meg . A kultirhatasok miden € ot4j felol érkeztek , tilnyomoan azonban , kivalt kezdetben ,
délkelet.felﬁl . Innen j6tt a Kords kultira is , mely Délmagyarorszag teriiletén alakult ki a Kr. e. V1.
svezredben és ezer éven 4t tartott . Lakoi gabonatermesztéssel, allattenyésztéssel és Ostermelessel
foglalkoztak és a fold felszinén négyzet alap( hazakat épitettek , melyek  zart telepiiléseket képeztek .
A korszak stmenet nélkiil sziint meg ,de még a neolitikumban egymast kovetick az dskultarak ,
részben egyidejiileg ,a Karpatmedence - | o ' B
kiilonboz0 tajain gydkeret verve. Néha’ny fontosabb kulturhatas : Erdélyben a hiero glif szerti jeleivel
 feltlin Vinca kultira , azutan a vonaldiszes kultarak, a tiszai kultdra, stb. A 1éz €s bronz korszakban '
 tovébbi bevandorlok hatoltak be miden iranybol a térségbe, magukkal hozva kultirdjukat . A bronzkor
kezdetéig ( Kr. e. 2000 ) a Kérpatmedence olyan mértékben megtelt foldmiiveldkkel , hogy mmnen

kezdve a lakossag egészére kihato nyelvi vagy etnikai valtozassal nem sZélehatunl(.i9 A Kérp_étokon '
‘Dbeliili lakhato tertileteket , (legaldbbis eleinte) a sokféle bevandorlo utddai ,egy nyelvileg is tarka -
konglomeratumot képez0 parasztsag t5ltstte ki . A roghoz tapadé parasztsag nem valtoztatta a helyét .

A habortk viharai , ha nem is nyomtalanul ,de elsoportek folsttik . A kisebb nyelvi csoportok lassan
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eltuntek és a honfo glala51 kialakult egy mWseg nagyj i4bol azon a teriileten , a:melyet mlnt\wf"

- Xl SZ.-1 allapo ot Kniezsa 1\g]e}elt/ int magyar teruletet (1. sz. melleklet)

3.A Kérpétmedence paraszti népe a vaskortol az avarokig .

(Kr. e. 800- Kr. u. 560. ) A 3. fejezet nem az 6si korszak torténelmét ismerteti , hanem olyan

epizodokkal és osszefuggesekkel foglalkozik ,amelyek a tankonyvekbol kimaradtak , illetve a multat
tévesen dbrdzoltdk Forrasok hidnyaban kérpatmedencei dstorténetiinknek csak egyes részeire
lehetett ravilagitani . Ugyanezen okbdl nem lehetséges a magyar Jjelenlét kezdetének a
meghamrozasa sem. A vaskortél a honfoglaldsig tarto korszakban mindig uralkodott a nép felett
‘egy idegen hatalom , és errdl az uralkodé osztalyro! nevezték el a forrasok a népet.. Ezen dolgozat a
celkitiizése a vaskortol kezdve a megtelepiilt , helyben maradé lakossdg rortenetet az uralkodo
/zatalom mindent befodo hzstorzajabol kibontva bemutatni . '

3.1 A rémai uralom elotti 1doszak (Vaskor Kr. e. 800-tol)

3. 1 1. Umlkodo nepek (torzsek) a Karpatmedenceben a vaskorban :
A Karpatmedence keleti teriiletén a Kr. e. V1. szazadtol szkita-kimér kultiréju torzsek , késébb
dakok , nyugaton a IV. szdzadtol keltdk helyezkedtek el mmdannylan paraszz‘z neprete gek foZ ott

uralkodtak ) K%m

3.1.1.1. A szkitak . Steppei kultaraju nagyallattarto nép . Nagymeretu halom51r0kban az . n.

- kurganokban temetkeztek . A szkita hatalom tet0pontja a Kr. e. 6. sz. , amikor is Keletmagyarorszag

egy nagykiterjedésti, lovasnomad vezetés alatt 4116, népi konglomeratum részévé lett . A lakossag két
osztalyra tagozodasa 1tt olyan hatarozott ,hogy ott mkabb kasztokrol beszelhetunk a kzralyszkzmkrol

- és aszolgaszkitdkrol .

;fg‘

felé huzodtak . [gy keriiltek a Kr. €. 2. sz. vége koriil Erdélybe . 4 jellegzetes ddk kulturaa Kr. e. 1 .sz

3.1.1.2. A ddkok , a trakok legeszaklbb nepcsoportja A rémaiak balkam hoditasai utdn észak

elott nem ]elemlg_meg_ErdeZyben 20 Egy varépitd , tehat uralkodasra berendezkedett torzs volt 21 A \-ﬁ\l\p
forrasok szerint az uralkodd kaszt tagjai stiveget hordtak ,amiért is ket sapkdsoknak (tarabostes vagy . 'p
pileati) nevezték , az ket kiszolgalok fedetlen fével jdrtak (comati). Hatalmuk csucspontjan , Kr. e. 60 é( 7
koriil Burebista egyesitette a dak tartomanyokat a Karpatok ket oldalan és elfoglalta az addlg a keltak |
uralma alatt allo Ka:rpatmedence nagy reszeét , igy a (Dunantul jelentOs részet 1s). ~ |

- 3.1.1.3. Az 1lllrek Az illirek pannéniai nyomainak ismertetése eléitt ra kell mutatni az illirek
elterjdiségének. megitélésére . Torténelmi és etnikai szempontbol Illiria az Adria keleti
partjan Al bamabol kiindulva sz gati irAnyban mintegy 35000 km?2-nyi teriiletet foglalt el . Kr. e.
300-35-ig 6nall6 allam volt . A kis kiterjedés ellenére a fél Eurdpéban elterjedt kulturalis nyomok

“é

 alapjdn az a tévhit terjedt el , hogy a Balkanon , az Alpokon és a Dunamedencén kiviil

Lengyelorszagig €s a Baltkumig mideniitt illirek telepiiltek volna egykor?? .Ezt az elméletet a két N

vilaghaboru kézott neves régészek és nyelvészek tették magukéva23. A padnillir elképzelésnek két

symposium?24 t5rténelmi és antropologiai megallapitésai vetettek véget . Ezek szerint a legfontosabb

N i

20 ‘«’fkony Gabor : Dakok romalak roménok Akadémai Kiadé, 1989 65 . old .

AT e l'-'-l‘""""'i-u-il--q-

21 Hatalmi es szentely kdzpont Délerdélyben , Szaszvaros kozelében . 1d . Mii 78. old .

22Ethnogenese europidischer Volker, Fischer Verlag ,1986. Itt : Die Ez‘hnogenese der [llyrier aus der
“Sicht der Vor- und Frithgeschichte. S 56-60. o - .

23 Nyelveszek Jokl , Pokorny és Krahe ; régészek : Pokorny €S P1tt10m

24 4 a) Symposmm iiber die ,, Ethnogenese européischer Volker aus der Sicht der Vor-—und
" Frithgeschihte und der Anthropologie ,, Mainz 1982 okt .4 - 9. b) Symposium in Sarajevo 1964
Fischer Kiad6 ,Stuttgart New York 1986 Felelos kladok Prof W Bernhard €s An.nehese o

Kandler-Palsson Universitét Mamz




o ,,1111r” kultir emlék , az 0.n._urnamezds remez‘kezes ,a Ieg051bb 1111r terlileten (az Adrza ment en)

 kultura terjesztdi nem illirek voltak . A panillir elmélet nem tarthaté . Lehetséges, hogy Pannonia '

e 7 ‘?Mwm i

egydltalan nem fordut eld . A symposiumok alapjan levonhaté végsé kovetkeztetés: a Balkan
nyugati felén kiviil sehol nem alakult ki 5sszefiggt , teriiletet kitoltd illir etnikum . Az urnamezls

egyes teruletem a keltak erkezese elott Ok voltak a Vezetok Kulturajuk nyomal a Drava—Szava kozén

‘Wﬂwwﬂmiw

tulbecsulcseben nagy szerepe volt a kialakulas folyamatanak A romalak a dunai provmclak _
~ meghdditasat Illiria bekebelezésével kezdték el a Kr e. III. sz.-ban , mert az illir kaldzok miatt mar nem
tudtak az Adrin hajézni . Illiriab6l indult el Panndnia elfoglalésa , és egy nyugati részteriilet
‘elfoglaldsa utan , kezdetben Panndniat kozigazgatasilag Illiridval 6sszevonva ,lllirianak™ nevezték .
Akés6ébbi romai térténelem folyaman t6bbszor indult katonai megmozdulas és csaszarok hatalomra
segitése Pannoniabol , mely esmenyeket altalaban illir megmozdulasnak?6 nyilvanitottak . Tovabb
novelte Illiria fogalomkorét az ,» illir vémkorzet ” 1étrehozasa , aminek kévetkeztében Ji/ iridval egy
vdm tartomdnyba tartozott az egész Dunamedence a forrastol a torkolatig . Illiria és Pannéniaa
~ rémaiak hatalmasra tagitott Jlira” gytijtéfogalma ellenére foldra] zilag €s etnikailag 6] elkiilonithet6k
egymastol.27 A gor6g felfogas szerint a két nép kozotti foldrajzi hatdrvonal az Adria és a Duna kozotti
Vizvalaszt6 . Az etnikai hatarvonal ettd] a vonaltdl kissé keletre huzodik , de a Balkan félsziget nyugati
 felén marad .Mind a két népnév etnikai gyijtdfogalom A,pgnng@lg az zllzrektol északra telepiiltek €s
~ egyes torzseik az etnikai hatartol messze északra is el6fordultak . B | N
3.1.1.4. A keltdk . A halstatti kultdra idején , a Kr. e. V. sz-ban , nyugat- eszaknyugat felél kelta
torzsek érkeztek a Dundntalra , melyek el utottak a Karpatmedence nagy részére. Az illirekhez
hagonléan -
Ok sem képeztek teriilet kit6ltd lakossagot , bar megtelepedesuk az 1111rekenel stiribb volt . Regeszetl
- tanusagok szerint a keltak Panndnidban vékony vezetd réteget képeztek 28 A La Tene kultira 1dején (4
- 00-35-ig) Gjabb kelta csapatok érkeztek a Dunéntulra . Magasan fekvé helyeken sancokkal €s falakkal
korilvett telepeket kepeztek ki . Ezek a kozpontok mér vérosias jelleget (oppidium) mutattak ,
melye kbol kés6bb a romai kor vérosai 1s- k1fejlodtek Civilizaci6juk nem maradt el a romaitdl , sot azt
néha , pl a vas feldolgozasanal , feliil is multa . Ok honositottak meg a nemesitett szol6 termt-:-les"éf:\w-*-w
Pannénidban . Az dslakdk képezték az a alsd népréteget®®. A rémaiak el6tt a keltdk voltak Eur6pa urai . -
A romaiakkal szemben a KOIORiZAc10s n népreéte giik szettentettsege rltka nepsurusege e miatt nem tudtak

| utokepes katonai szervezetet felallitan , ezért az ellenak folytatott harcban alulmaradtak

3.1.2. Pannoma also nepretege a romalak elottl és alatt korban . Nyelvuk (Tacltus szermt) a

lmguf' nannonica.
Az eddigekbdl kitiinik (3.1.1.1-4. ) hogy evszazadokkal a rOmai terfoglalas elott a

- Kéarpatmedencében héditdk uralkodtak a paraszti nép felett . Az Osparasztok nyelverol a magyar
torténetiras nem akar tudomést venni . Az uralkodé osztalyok pannoniai sirfeliratai alapjan
feltételezik , hogy akkor a Karpatok koszortjén beliil kelta vagy illir nyelven beszéltek . Siremlék
allitas altaldban latin nyelven a felsd népréteg kivaltsiga volt . A nem latin sirfeliratok csak az 1\
ura]kodo torzsek nyelvén taldlhatok . A parasztok csak tobb mint egy ezredev utan Jutottak elaz

25
26 -

27 Mint 1j. 19. Itt S. 56-58. Appian az Ilhrlumbol klmdulo €s folyamatosan névekvo meghodrcott
terulet clllal‘ldO gyarapodasaval magyarazz a a hatalmas k1terj edesu kOzigazgatasi egyseg [etrejottet .

28 Szanté. Imre . Hev1z térténete. 27. old. o | | _
29 1\.(/5111 lj 18 idezett mu : 183. old A leigazott oslakossag kezdetleges Jobbagysag formajaban szolgalt
zdegerz urainak. .
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. irasbeliségig . A vezetd osztaly nem v6lt'homogén . a kelt_a' t5bbség mellett megi€rt egy kordbban ™
érkezett illir kisebbség 1. o o - | |

A legmegbizhatobbnak elismert romai tt‘)téne’tiré . Tacitus , megnevezi a Germdnidrol 52616
miivében a pannonok nyelvét ,a Pannonica lingua30 -t , éspedig mint az os t0rzs -Wn
nyelvét . Az osok német kutatdk szerint a Dunakonyoktol és Vactol kedeeW

~ népesitették be keleti iranyban31. Tacitus idézett miivében a limesen kiviil telepiilt markomannok
m népeit is felsorolja . A limesen belﬁli torzsek nfy’e—lman nem
 foglalkozik , azonban feltételezi, hogy pl. a budai oldalon ,az Aquincum k&rmyékén leteleptilt |
- arovistok 1s az osokkal azonos t4inyelvet (sermo) beszéltek (Tacitus Germania 28) .A pannonial
{6175k nevei kelta hangzastak , de altaldban helyekre, videkekre vonatkoznak . Tacitus az osok
mellett felsorolja még a cotinokat ,akik gall” (kelta) nyelven beszéltek (valdsziniileg csak a _
vezet6ik) és vasbanyaszattal fo glalkoztak . A t6rzs széllashelyét német forrasok az osoktol
északra ,a Garam fels6 folyasa mentén teis ik fel..>2 Tacitus [ingua p annonicg-nak €s nem ' \(‘L
~ lingua illyricinak minGsiti az osok nyelvét . Mint Italia sziilstte ismerhette az illir nyglvet , de a
- Kdrpdtmedencében az illirtdl kilonbdzo pannon nyelv volt elterjedve. A rémai uralom el6tti
- Pannéniéarol tudosit a 1. évszazad elején gorog nyelven Alexandriabél az egyiptomi Appianus®.
(1.a 322 fejezet)y " 4 . | e T
' /\A\ pp ! 71 ARCAN
3.2. A romai uralom.
3.2. 1. Szlavonia eln evezése .
. A rémai hatalom Kr. e. 35-ben a Drava-Sziva koze nyugati részének meghdditasaval kezdte
'meg Pannonia birtokbavételét . A Dundantil mai teriiletén nyugati és déli iranyban tilnyalo
teriiletet a réma’ia_k nevezték el Panndniénak . A tartomény kelta torzsek fennhatdsédga alatt allt .
Esetleg illir befolyas alatt allott a Dréava-Szava kozének keleti része, amelynek lakoirol
nevezték el Panndnidt . Ezen teriilet ellen indult }rel3-_2m Ti berius hodité hadjarata , amely
azutan 11-ben az egész Dunantil megszallsaval fejez6dott be . A keltdk nem tanusitottak

[1° T iy T
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ellenallast , annl elkeseredettebb volt a pannonok harca . Erre utal Tiberius kegyetlen bosszija

is, aki a fegyverfogasra alkalmas férfiakat rabszolgasagba ejtette (ez volt a mdsodik szolgasagba
" haitds). a tobbi lakost részben attelepitette . A majdnem lakatalanna valt teriiletet a késdbbiekben
' rabszolgasdgha kényszeritett lakoirdl nevezték el Sclavonidnak . Ok voltak Szlavénia névaddi €s |~
- nem az 500 év mulva odaérkezd szlavok , (akik akkor még az oroszorszagi 6serddkben tanyaztak |
O 3.2.2. A pannonok nyelve , telepiiléseik es szervezettségiik. o
illirek a Karpamedencében hasonléan Kozépeurdpa mds teriileteihez ,sehol nem képeziek széles,
teriiletet kitolté néptomeget. (1.3.1 1..3.) A magyar térténelemtudomany feltételezi, hogy a 1
pannon nyelv illir volt , valésziniibb azonban , hogy csak a keltakat megel6z8 vezetoréteg
beszélt illir nyelven . Tacitus tantisaga szerint a nép nyelve a lingua pannonica volt . (1. 3.1.2.).

Panndniarol és népérdl a Kr. e. I évszazadi id6kr6] (Julius Caesar kora) a kovetkezoket irta
Appianus (1.1j . 28) a IX. konyv 14 fejezetében : 4 pannonok egy nagy nép a Duna folyo ’

o i g

"Tertiletiik a japodok torzsétdl (a7 Alpok keleti kifutéjénal ,Szlovénia teriileten) a darddnokig
terjed . (Bulgaria északnyugati szegélyén telepiilt néptdrzs.) A romaiak az illirekhez szadmitjak
ket . A pannonokat ismertte tette a szerepilk a macedonok mellett . Fiilop és Nagy Sandor '
. ?{:3 i r .
30Taic-itus De Origine et situ Germanorum 43 A nyelv emlitésére a markomannok €s quadok m{igott telepﬁlt. |
torzsek felsorolasanal keriil sor'.Tacitus nem illir nyelviieknek nevezi az osokat , hanem olyan embereknek ,
| akiket ,,a pannon nyelviik elarul” : ,,0s0s pannonica lingua coarguit non esse Germanos” -
31 'PaU'lyReall_cxikOh XVIII 1581,1582 | | | - '
32 Pauly IV " Az Okori vasbanya szinhelye a Gtilnijr-SZepési Erchegységlehetett?.
33 Ale'xandriai Appianus: Historia Romana .Mvet 24 kényvre tagolja . Panndniéval a IX . konyv, az |
- [lliriké foglalkozik . ' | ' R
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kordban az agmanusok (egy deZpannon mrzs) retzek nagy Szolgalarokat a macedonoknak
~ Ugyanennek a IX konyvek a 22 . fejezetében allnak a kovetkezok is . Caesar koraban a ( |
pannonok kb 10 00000 fegyverfogdsra alkalmas férfi felett rendelkeztek , akiket azonban egy kizds |J}----
parancsolé hidnydban soha nem lehetett 6sszehozni . Appianus szavahihetfsége feltételezi “a | ;)/
‘szam val6szinliségét , vagyis hogy mar abban az idében legalabb’ f_mzllzgpannon dhetett. || n
‘Tovébbi érdekes kozlései a pannonokrdl : Nem vdrosokban éltek, hanem ma]orsagokban és , ‘

L wﬂ"hrﬁ...l

apré falvakban egy-egy nemzetség . Nem volt semilyen s szervezetiik jm eg tanacshézuk sem . Egy
archaikus allapotban , de fliggetlenségben €16 foldmiives tarsadalom . M4F ¥ Caesar be akarta hod
oltatni 6ket , mert impériuma tervezett dunai tartoményainak (elsosorban Dacia) meghdditasdhoz |
sziiksége volt egy éléskamrdra az Alpok dunai oldalén . (Appian véleménye).Caesar Kr . e. 53-
ban el is indult a pannonok ellen , de nem tudta ket behddoltatni , pedig a pannonok akkor még
nem ismerték a hdborit .Caesar csapatai elGlelmenekiiltek a kirnyezd erdbkbe .Caesar senkivel

nem tudott targyalni . Bosszibdl a rémaiak t6bb napi jaréfoldnyi teriileten leégették a kiiiritett

falvakat . A rémai impérium polgarhaborus zavarainak kovetkeztében a h6dit6 hadjératra 40

évvel kés6bb , Augustus uralmanak a végén , Tiberius (a kés6bbi csaszar) parancsnoksaga alatt
keriilt sor . Ez alkalommal a pannonok igen kemeny ellendlldst fejtettek ki , de szervezetleniil

mmw m" M“'H' Ry

. Legydzték oket és az elfogottak nagy része romai rabszolgakent fejezte be az eletet
O _ ~ 3.23.Apannon felkelés.

‘Pannoénia leigizasa utdn hiisz év sem telt el , amikor Kr.u.6-ban az egykori ellenallas
végérvényesen leigdzottnak hitt gdcaban , Sclavonidban 1azadas tort ki . Egyidejlileg Dalmacia ; s
“megmozdult és az ellendllashoz a romai birodalom tSbb pontjan csatlakoztak . Ezid6tajt tortént
Varus 1égioinak a megsemm131tese Germanidban . .A rdmaiak helyzete olyan stlyos volt
Pannénigban , hogy Ti berius a kvadok elleni hadjdratat megszakitotta . Délre sietett , hogy az
Italidhoz vezetd utat elzarja . A felkelés elsd évében a rémaiak inkabb védekeztek , s kdzben
 kozel voltak egy megsemm1s1to vereséghez is . Augustus nagynak latta a lazadok betdrésének

l‘_ “"b i’ ik n:..r- it A T s Bt o it an gt Y A R e H—-w _:I'_..hun-
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a vesz€lyét Italidba , amely ha sikertl, RWemlgﬂ volna vé jheto "Afelkelés masik
“célpontja a?iﬂé?a”partl Sirmium , Pannéria katonai kozigazgatasi kozpontjanak elfoglalasa volt .
A lazadok egyik céljukat sem tudtak megvalos1tan1 Talan azért sem , mert nem voltak
=gységesek és egymaés ellen is hadakoztak . A Kr.u. 9-ig tartd haboruban34 az €gesz blrodalombol
- dsszevont 200000 fényi rémai haderd gyozte le 6ket . A rémaiak a pannonok leigazasa utan tobb
mint 3 és fél évszazadon 4t tartottdk Pannéniat , de onnan tovabbterjeszkedni mar nem tudtak .
(Daciat az Alduna fel8] hoditottdk meg.) Clv111zac103uk magasabbrendiisége magneskent
. * vonzotta a kornyez6 barbar népeket . (Tamadésra és betelepulesre ) A kivetkezd , (3.3.) fejezeta |
Q = . Romaz Birodalmon beliili ,valamint a limes til oldaldn megz‘elepult kevéssé zsmert neptorzsek |

pamszt]azra hlV_]a fel a figyelmet .

- ) m 4
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3.3. A paraszti torzsek kuzdelmel

- Az 1 .szazadtol kezdve mar el6fordult , hogy egy-egynagyobb teriileten €16 alsé

népréteget nem az urakodé hatalom nevén hanem sajdt neven neveztek meg .llyen parasztl

népnevek a Karpatmedenceben ' .

1) A limesen beliil , a dunéntahi oldalon az 1.-V. szdzadig a pannonok. A limesen tal :

2) Azl és II. szdzadban a burok. Elterjedés : az Ipolyt0l a Banatig ¢€s Décia erdélyi resze1g

 3) A negyedik szazadban a limigantes .Elterjedés mint 2) de Déacia nélkiil
4) Az V. sz-t6l a honfoglalasig az egész Karpatmedenceben a vulgares. o
Felteheto, hogy ezek a népnevek ugyanarra a paraszii etnikumra vonaz‘kozz‘ak | y
~ 3.3.1. Buri=burok (buren = parasztok) Tacitus szerint a burok a germanok sueb '

Lsoport_] 4hoz tatozo nep a.m1 nem jelenti azt ,hogy feltetlenul german nyelviiek Sueb egy nyelv-

34 Velleiusré! 1. 11 sz. Ij:
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konglomerdtot jelentett abban az id6ben’>. ATacitus altal emlitett pannonul beszéld osok 1s a "
~ sueb csoporthoz tatozhattak (1.3.1.2.) Az évezred elsd szazadanak végén , mielétt Traianus
csaszar a dakokat megtamadta ,1apae mellett (Dacia szélén ,a haditt mellett)a barok egy
 kiildottségét fogadta . A burok akkor a dékok szdvetségesei voltak és atnyujtottak egy nagy
gombéra frott latin széveget , amely tizenet eltancsolta a dékok ellen felvonul6 Traiant Décia

o f-u-l-d'-'w-"-*-"" i

‘megtdmadasaté136. A burok egy a Karpatmedenceben elterjedt paraszti nép>” volt . A paraszt
neve az 6németben = bur . A nevet valdsziniileg egy a burokkal egyidében a Karpatmedencében
jelenlévé germén torzstdl (pl a markomannoktél vagy a kvadoktol) kaptdk . A burok a masodik
évszazadban (a markomann habortiban) mint a kvadok €és jazigok szovetségeseiként fliggetlen |
népként szerepeltek8. A buri az elsd parasztnep a Karp stmedencében , amely a foglalkozasa

~ utdn kapta a nevét .

"¢

3.3.2. A limigantes-rdl Ammianus Marcellinus 39 mint a jazigoknak
alarendelt szolganéprél emlékezik meg .Telepiilési tertiletik majdnem azonos a burokéval , csak
mésfél évszazaddal késSbbi leirasban . A limigantes név létrejotict a szarmata népcsaladhoz
tartozo6 lovasnomad jazigok elsd évszazad beli Alf6ldre t6rténo betelepiilése eldzte meg . Miutén

"a barok eltiintek €s helyliket a limigantes foglaltak el , akiket a jazigok nem hozhattak keltrl B |
magukkal (mert a szolgak szambeli folényben voltak). A jazigok valGszintileg fokozatosan (a
[IL. sz. alatt) az uralmuk al4 vonték az addig Onalléan tellepo barokat , (1. 34. 1j.) akiket azutan
limigantes-nek neveztek el (Ugyanakkor a burok eltiintek.) A limigantes egyideig tlrték az
idegen uralmat , de a IV. sz. elején fellézadtak és jazig parancsoloikat elkergettek A TV.sz.
kézepén uralkodé 1I. Konstantius rémai csaszar hadsereggel indult a limesen talra . A jazigok €s

’kvadok Dunatulra valo részbeni attelepiilésének szabalyozésa utan , majd (az elfizott jazigok
tanacsara) a limigantes ellen fordult , akik akkor az Als6-Tisza ,ingovéanyos partjal mentén
telepiiltek.. A csaszér egy biintetd hadjératot inditott a rvideig fiiggetlen parasztok ellen.
Ammianus szerint a hadjérat koranak megfeleld kegyetlenséggel ment végbe. Nemcsak a

'

fegyveres ellendllokat 6lték meg ,de a menekiil 6k nagy részét is . Nem dlltak meg a csatatéren:
hanem behatoltak a Tisza kiontései kozott meghuizodo, kicsi, fahdzakbdl dlié falvakba is. A
hdzakat meggyujtottdk, a Jdngtengerbdl.menekil( asszonyokat és gyerekeket , még az iiszva
menekilGket is, halomra gyilkoltdk*® . A csészér hadjarafanak eredményes befejezése utan a
Sarmaticus dics6itd jelzot kapta\‘\A legy6z6ttekbol az €letben maradtakat széttelepitették a
Duna mellé a Pannoniai oldalra ¥!Egy késobbi 6sszelitkdzes ugyanazzal a néppel : Ammianus -
leirasanak kivonata a kovetkezd: ,, II. Konstantius csaszar téli pihenfire tért Sirmiumnal , mikor -
 tudomasara jutott, hogy a limigantes nep elhagyta a szdmadra kijelolt telepiilési teriiletet ésa
~ kozelben koborol . A veszélyes helyzet rendezése céljabol a csészar erds csapattestekkel a Duna
* bal partjara vonult . A tiloldalon nagy csapatokban gyiilekeztek a barbarok . A csészar koveteket -
qildott hozzajuk , megtudakozandd milycn_'széndéka_ik vannak . Azok szolgalataikat ajanlottdk
fel és attelepitésiiket kérték a pannon oldalra . Ezekutan a csaszar a Duna tilpartjan egy gatszerdl
foldhanyast 1étesittetett , amelyre egy sz6noki emelvényt allittatott . A foly6n egy ers hajéhad
srkodott . A csaszar az emelvényrdl egy baratsagos beszedbe kezdett , (nem tudni mit mondott),
" amikor az egyik jovenddbeli alattvaldja vad dihto] megszallva , egyik csizmajat az emelvényhez

i

- 39Tacitus a népékbesorolésmél tobbnyire a foldrajzi helyzet €s kevésbbé az etnikum alapjan dontott .

Szerinte az Elbatol keltre telepiilt torzsek , mint pl quadok ,észtek , finnek , szarmatak -venétek

~ (szlavok) a suébek népkeverékehez tartoztak . Tacitus : Germania 43
36 Cassius Dio . Rdmische Geschichte 68.8.1. Le’nyegés Itt a'hel_ymegjelfilés : Tapae _ -
37 Az északnyugaton letelepedett german torzsektol az Alfoldon at Décidig €s a Banatig voltak elterjedve .
38Cassius Dio : Rémische Geschichte 71.18.1 Bur békekdtés Marc Aurellal ; Cassius Dio 73.3.1. o
Commodus békéje a burokkal . Tehat a burokat mindket esetben 6nalloknak tekintettek .
39 Ag}_mianus‘ Marcellinus - Rerum Gestarum. . XVIIL.12. | ' '

40 Ammianus Marcellinus : Rerum Gestarum XVII. 13.
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- 4s azt akkor kinyomtatni , egyszeriien megva1051thatalan volt . Ezért Meszaros Gyula 1937-ben a Népiink| |
- és Nyelviink IX évf.2.sz-ban a jaziggal rokon ¢-irdni ‘nyelvben a markha szot valasztotta =haldl, pusztulasi. 2

N\mr\w worha e

vagta k1allva Jhogy ., marha marha” 41 Ez 2 barbaroknal egy csatak1a1tas42 A témeg vad
orditozassal rontott a csaszarra , aki egy léra pattanva elmenekiilt ”. Eddig Ammianus... A 42/c

- labjegyzetben idézett magyarazat egyaltalan nem fogadhat6 el , mert 1) II. Konstantiusszal
szemben nem 6-irdniak €s nem jelenkori osszétok , de még a veluk rokon jazigok sem alltak
hanem egy szolganép , akik taldn egy sz6t sem tudtak irani nyelven A névéandorlés koraban
egyik vandorlé torzs sem vonszolt magaval sajat 1étszamat felilmul6 szolgatomeget . A

- mukavégzéshez szitkséges emberanyagott az 0j lak6helyen terelték dssze . Nem harcra kész
sereg gylilekezett ott , hanem egy addigi uraitél megszabadult és foldjérél a romai katonasdg
dltal eliizott , éhezd tomeg konydrg6tt ott a Panndnidba val6 betelepiilésért .2) Nem voltak
harcias szandékaik , bar a csdszar megjelenése utén felizgatott dllapotba keriiltek . Hogy
megmozduldsuk nem a csdszdr személye ellen 1ranyu1t ennek bizonyitéka az , hogy hagytak a
‘hozzajuk kozel allo, szonoklatba kezdd csészért (031zma dobasnyl tavolsagbdl) sértetleniil
ellovagolni. =~ ' - 3) A tomeg
fegyvertelen volt . Ali ig védekezett a katonasdg bosszija ellen Az eletukert valo rlmankodas

,vagy menekiilés nem sokat hasznalt . A katonak mindenkit megéltek ,akit el tudtak érni .

Beigazoltnak latszik , hogy a limigantes mdr akkor haszndlhattak magyar Szavakat A néptorzs

etnogenezise alapos vizsgaltot érdemel .
T6bb mint egy évszazaddal. kesobb a hun uralom bsszeomlésa utén , a keleti gotok

fiatal vezére (a késObb1 Nagy 1. heoderiknak nevezett italiai kirdly) szétverte a Beuga €s Babai
vezérlete alatt all6 W@ csapatot . Az emlitett szarmatak llmlgantes teruleten
_(Banat) laktak . - - ' '

34. A romamzacm kerdese.

3.4.1. Betelepitessel , kolonizaciéval torténd romanizacio.

Nagyobb mérvii betelepitésre (mint Déacidban) nem volt sziikség Pannénidban , mert
kielégitd volt a népsiirlisége. A Birodalomban a tudatos romanizalés a 25 évet szolgalt , leszerelt
katonak letelepitésével , az un. dedukcids kolénidk |étesitésével tortént (Foldosztas+ romai
polgéarjog adomé4 nyozasa .) Gallidban és mds nyugati tartomanyban évszazadokon at létestiltek

~1lyen kolénidk , mig Pannénidban csak 100 évig . Az utdlsé dedukcids koléniat a II. évsz .elején
Traianus alapitotta.43 A véros neve Ulpia Traiana = Poetovio volt Jjelenleg a szlovén P’l‘UJ AL
sz.-t01 a 1égids katonakat méar nem romanizalt teruletrol mé&g késébb a barbaricumbél .
verbuvaltak , igy teljesen elégtelen latinsaguk miatt a leszerelOk mar nem voltak alkalmasak a

‘romanizalasra .

- 3.4.2. Egyenl alapon az . sz. . kezdetétd] osztogattak romai polgarjogot elssotban a
torzsi arisztokracia , pl. a foldbirtokos osztaly tagjainak , akik talnyoméan keltak voltak . A III.
'sz-ban (Caracalla alatt) minden szabadon sziiletett egyén rdmai polgarnak nyilvanittatott. A

41 Ammianus latin sz6vege (Amm .Marc.Rerum Gestarum . XIX .11.10. ) Visoque 1mperatore ex alto
suggestu iam sermonem parante lenissimum meditanteque alloqul uelut morigeros iam futuros quldam ex
illis furore percitus truci calceo suo in triibunal contorto 'marha, marha” quod est apud e0s 51gr1um

' belhcum exclamauit .

42 Az ordibélas Ammian szerint csatakiéltds volt . A csdszar elmenekuleset (ho gy ne legyen nevetséges),
halalveezellyel kellett megmagyarazni . A ,, marha” magyarazata miden fordltonal mas, csak egy pontban

- egyeznek : az idézett sz6 eltorzitasaban. Példak :

a) Blétter fur das Bayerlsche Gymnasmlschulwesenwesen Munchen 1973 .warra- nak ,aZaz Wirr-
warr = zurzavar-nak magyarazza - - |

b) Paulys Reallemkon XVII 2549.Sarmatae cimszd ,,marrah-”nak eértl ,-ami szermte =hurrd ... A \
c)magyarul van értelme a” marhd-"nak,de egy magyar sz6t felfedezni a honfoglalas el6tti korbél| |

Egy masik valtozta az €/ 0sszétbol margd = pusztulas D | L \ _ B
43 Magyarc)rszag torténeti kronologla_]a Akad Klado Bpest 1982 24, old o | 1 |




A _polgarjog témeges elnyerese az 4ltalanos analfabétizmus mellett a ]ehanyatlo rémai uralomban 7
_ természetesen nem hozott magaval latinosodast . 4 pannonok dtvették a rémaiak elérehaladott \
mez8gazdasdgi kultirdjdt , elsbsorban a sz6l0 és a bortermeles technik4jét ,a magas miiveléses '
(kar¢s, lugasos) modszert . Az u.n. ,, kontinuitds " a Karpatmedenceben legalabbis
mezo gazdasagl techmka teriiletén a mai napig folyamatosan fennall

{

3.5. A népvéndorlés kora : jazigok, germanok €s hunok .
3.5.1. A jazigok . Az irani eredeti jazigok a Kr. u. Lsz kozepén szalltdk meg a Duna-

Tisza kozét . Ez a lovasnomad nep, mint a népvandorlas t6rzsei altaldban , a paraszti munkat
helyben talalt 6slakosokkal végeztette el . Egy helyben talalt parasztnépet (taldn a burokat vagy
azok néhany t6rzsét) kényszeritették munka szolgaltatisra. Az dket kiszolgalo parasztnep , akiket |
5k limigantesnek neveztek ( akik magyarul is beszélhettek, lasd 3.3.2.) Kr.u. a IV. sz. elején j t
fellazadt elleniik és addigi urait elkergette*4. A lazad6knak a két évtizedeq 4t tartd szabadsa_ .

45
hatalmas veraldozataba keriilt43. A jazig jelenlét az avar korig koyetheto . ZII r J\M Q/'t Z

- 3.5.2. A germanok.

. A vandorlo germanokra kiilénleges vonzderdt gyakorolt a Karpatmedence . A kr. u. L.

 sz.t0l a VI sz.-ig tiz nagyobb torzs vandorolt 4t €s tartézkodott a Kéarpatokon beliil (gyakran 100

, O : évnél rovidebb ideig).Az els6 €s a negye dik szazad kozott 4ltalaban Skandin4viabol indultak el .

' Ezek a torzsek nem mivelték a foldet (kivételt csak a gepidak egy része képezett , de nekik is
volt szolganepuk) Létszamuk ritkan érte el a hetvenezret .Kivételt képeztek a keleti gotok, akik

 valOszinlileg a szazezret 1s megkozehtettek A Kérpatmedence german lakossaga hozzavetdleg
kovetkezdképen alakult : Isz.130,000 ; II . sz. 200,000 ; III sz 250,000 ; IV. sz. 350,000 ;
V.sz.350,000 ; VI . sz. 300,000 ; azutan 100,000 alatt . A4 germdnok ré volrak utalva az oslakok
élelemtermeld munkdjdra . Nepsuruseguk ( az 6slakok nélkil) 1-2 f6/km? lett volna , vagyis az

- 6slakok kikényszeritett segitsege nélkiil nem tudtdk volna harcra- hoditasra berendezett
életmédjukat tovabbfolytatni . A german: dslakos aranytol €s a klzsakmanyolas fokatdl fiiggden
alakult a megtelepiilt lakossag viszonya a germanokhoz ,amely a baratsagtol az egymas elleni
elkeseredett hadakozasig terjedt . A 3.5.2. fejezet elsdsorban e két népcsoport egylittélésének €s
viszalyainak torténetével fo glalkozik . Az 1tt kovetkezo tablazat roviditéseinek magyarazata :A

~ german t6rzsek populacigja: -
A= alacsony 40,000 £6 alatt K = kozepes = 40,000-70, 000 M =magas = 70,000-100, 000

A germén torzseknél a gepidék , a szkirek és a suebek eseteben lehet t6bb-

Q ; kevesebb beolvadast észlelni a Karpatmedence 8slakossagéba . , -
10. Valtozat A Karpatedencen atvonulo german torzsek : - - Héviz 2000 szept. 29.
A torzs neve Az dtvonulas illetve a Becsult Lakoterulet e, A
' tartézkodds évszazada létszam f6  (orszagresz)
~ markomannok IV ' K Véagés Morvavidéke ......
- kvadok (suebek) - I-VI ' K Kisalfsld- Ipolyvolgy ..
herulok IV-VI A Kisalfold,Dun4tdl északra
szkirek IV-VI A Duna-Tisza koze északi része
gepidak - II-VI . M  Tiszantdl , Erdély, Banat
rnigiaiak AY - A Volt vandél teriil. majd Alsé Ausztria.
langobardok ' V-Vl K Kisalfold , majd Dunantul...-. ......
nyugati gotok _ V-V M ~ Erdély ?-Bénat - ' -
vandalok | wv-v. M E .kel .Magyaro. és E.Erdély
keleti gotok ' -V | M kb 100000 Dunéntil €s Szlavénia

B 3.5.2.1. A german népvandorlas rohamait a karpatmedencei limes ellen a

o 44 Ammlanus Marcellinus: Gesta Romana XVII 12. 18.
_ 45 Ammldnus Maroellmus XVIL 13.




markomannok és a quadok kezdiék el. .A romai hatalom kevéssel Pannonia meghoditasa utan
tervezte uralmanak észak felé valo kiter; esztését , de a pannon lazadas miatt ezirdnyu terveit
feladta . A pannon felkelés vérbefojtasa utin még tobb izben €s hosszantartoan fellangolt az un .
markomann habord”, de dontés nélkiil , amiért is a teriiletek megszallasarl a romaiak
végérvényesen lemondtak . A markomann hébork alatt , de azokat megeldzden és késdbb is
Panno6nia népének gyakran kellett elszenvedni a két german torzs €s a veliik szovetséges jazigok
betdréseit és dulsait . A III .és a IV. sz. folyaman mind a harom torzsbol tortént attelepiilés
Pannéniaba . 400 ut4n a hunok el6] menekiilé és a Dunéantilon 4thtzé vandéalokhoz is sokan

csatlakoztak . Attila halala €s a nedaoi csata utan a Kéarpatmedencében még megmaradt dunai
‘germanokat suebeknek (swebek) nevezték . Julius Caesar koraban sueb volt a neve az Elbatol

~ keltre telepiilt keverék népességnek . A 1IL.-1V.sz-ban kevertsége miatt a Duna mentén kialakult

népet is kevertsége miatt suevnek nevezték , akik a kovetkez évszazadok folyamén beleolvadtak
az 6slakosségba és annak részekent érték meg a honfoglalast . - - '
S 3..5.2.2. A gepidak . A leghosszabb ideig (300 éven til) a
Kérpatmedencében €16 german torzs , melynek tobbsege 6nallosiginak megsziinése utdn sem
hagyta el addigi haz4jat és a X. sz.-ig fokozatosan beolvadt a befogado Gslakossdgha . A helyben

" maradas feltételezhet6 oka :a gepidk az egyetlen karpatmedencei german nép amelynek
alattvaléi kozott foldmiiveldk is voltak . Az 6slakos parasztok a gepiddk térfoglalasa utan is
tovabb dolgozhattak foldjeiket ,de uj uraiktol4® fliggbségben voltak . A gepiddk a behddoltakat
nagy részét felvették a szabadok és a katonasag koze.(L. Schmidt : Die Ostgermanen 544. old.)
A régebben megtelepiilt parasztok a foldmtiveld gepidakat az id6k folyaman magukba |
olvasztottak . A két , olykor tobbféle etnikumhoz tartozo parasztsag kivald egyetértésben €lt
egyméassal . Tébb izben kertilt sor a , bulgares”-ekkel k6z0s harci vallalkozéasra*’. Bulgares alatt a
Karpatmedencében a parasztok#8 értenddk . A langobérdokkal vivott donto csatat a gepidak 568-
ban elvesztették . A nép mar ekkor annyira kevert volt , hogy az etnikum nem volt
meghatarozhatd, kiirtdsukra gondolni sem lehetett® A lakossag beletérodott a
megvaltozhatatlanba , azonban a megszéllas sem volt erdszakos €s egy bizonyos foku jolét is
kialakults0, A vezet6k az elveszett litkzet utan kiils orszagokba menekiiltek>!, a nép egy része
a Karpatmedence parasztjai kozott talalt menedéket ,ahol még a IX.-X sz .- ban is voltak
szorvanyaik .52 A gepiddk kés6i, Karpatmedencében szétszort telepilcsel nem avar

betelepitéstick . Az avarok nem telepitettek senkit, sem a szlavokat , sem a gepidakat . A
szétkoltozés dnkentes volt . A gepiddk nemzetiik katasztréfdja utan dket megerto kornyezetben

~ huaztak meg magukat .A nagyrésiikt felszivodott a parasztsigba , melynek a magyar honfoglalas
 utén is egy kis hényadat alkotta .3.5.2.3. A hunok el6] menekiils vandalok és nyugati gotok is

stvonultak az Alfsldon és Dunantalon . Bér igen erds torzsek voltak , melyek késobb o
‘nagymértékben befolyasoltak a torténelmet (mindkét had feldulta Rémat és jelentds allamokat
alapitott), de néhéany évtizedes jelenlétitk a Karpatmedence lakossaganal alig hagyott nyomot . A
nyugati gotok karpatmedencei dtvonulasuk elott néhany évtizedre a Béanat keleti dombos-hegyes
vidékén is megallapodtak 3.5.2.4. A 3.5. 2. alatti tablazatban alacsony populdcidjuk miatt nem

- 452)Dr Ludwig Schmidt : Die Ostgermaneﬁ. 544 old. A gepidak uralkodé rétege igen vékony volt. -
' b) Walter Pohl :Die Gepiden.....nach dem Zerfall des Attilareiches 240-305.01d. Itt 285.¢s 301.

1

Verl. der osterrechischen Akad .der Wissenschaften , Wien 1980.Herwig Wolfram-F.Daim : Die
‘Vélker an der mittleren und unteren Donau... o - |

47 a)E'nnodius t6bbszorssen tudésit_vulgares-gepida k6z6s harcokrédl Sirmium koérnyeken az V. sz. végérol

CCCLXIIL. V. 19-22,25-27 ésVII 28 .b) Paulus Diaconus a Historia Romana-ban 488-r6l XV, 15
48 A "vulgares-"r6l bovebben 1 sz labjegyzet. ' _ . '

,49 Csallanyi : Archdologische Denkmaler der Gepiden ...Akadémia kiado Bp 1961.327.0ld.

50Mint 1j. 36. 346. old.. Tovébbi cafolata a gepidak kiirtdsanak : Csallanyi 319.old.

51 W. Pohl mint j. 32b) 300.0ld. |

~ 52 . Pohl mint 1j.32b) 300. old és Csallanyi mint [j. 36. 357. old. '
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szerepelnek a viktovalok és a taifalok . A taifalok Moldvabol koltoztek rovid id6tartamra a

Bénatha . A viktovalok ugyancsak rovid ideig a kvadok szomszeédal voltak . .
'3.5.2.5. A kovetkezd harom kisebb german torzs keriilt hun fennhat6ség ald :a szkirek , a
herulok (vagy erulok) és a rugiaiak. e |
3.5.2.5.1. A szkireket turkilingeknek is hivtdk , mely masodik név arra utal , hogy

legalabbis egy keverék népességet képezhettek. Exrol arulkodik az a koriilmény is, hogy a szkir

vezér Edeka, Attila tandcsadoja ,csak tolmdcs kozvetitésével értette a gotok nyelvér3. A szkirek

" az egyetlen germédn tdrzs ,amelyik a hunokkal egyiitt a nedaoi csata utan kelet1 irdnyban hagyta el

~a Kdrpdtmedencét .

© 3.5.2.5.2. A rugiaiak eldbb a vandalok 'helyére teiepedtek a Karpatmedence északkeleti

részébe , majd a hun hatalom megsz{inése utdn atvonultak Als6 Ausztridba ,ahol egy ismeretlen

etikumil népet nyomtak el meglehetdsen kiméletlentil . Odoaker , a szkir Edeka fia ismeretlen
inditooktol vezérelve sietett az elnyomdk megbiintetesere . Herulokbdl toborzott haddal verte
tonkre a rugiaiakat . Ezutan a felszabaditottakkal és herul katondival Italiaba vonult ,ahol egy Uj

 kiralysagot alapitott . A kivonulas utan Alsé Ausztria elnéptelenedett .

3.5.2.43. A herulok . Egy évszdzadon 4t a Kisalf6ld kelets felén €s éz Ipoly vﬁlgyében

' telepedtek meg . Egy kisebb, de harcias, agressziv torzs volt amelyik a haboruskoddsal miatt

nem toré6dott a foldmiiveléssel , ezert a i6le fiiggd parasztokat keményen kizsakmadnyolta . Ezt az
egyideig a fligg6ségilikben €16 langobardok a sajat boriikon 1s tapasztaltdk . Felkeltek ellentik €s
katonai erejitket megsmmisitették . A csata utan a megmaradtak elhagytak addigi lakohelyiiket :
egy részik visszaksltszott Skandinavidba ,masok a gepidaknal talaltak menedéket , a harmadik
rész sok hanyattatas utan végiil is az Illyricumban telepedett meg. '

3.5.2.6. A keleti gotok is a hunok fennhatdsaga alatt élltak A legerdsebb

~ népvandorlaskori german torzs , mely nem e gészen két évtizedet toltott Panndniaban . Kizarolag
- zsakmanyszerzésbol éltek és az Gslakok termelésenek kihasznalasa nélkiil nem tudtak volna

hadakozni . Kizsdkmdnyoldsuk Pannoniaban nagyon kz’mé.'lleﬂeln volt :a 3-400,000 dslakosnak
kézel 100,000 megszallot kellett eltartani . A 17 évig tarté keleti got uralom kifosztotta

'Pannénié_t' . A kirabolt tartomény lako6i nem felejtetick el a rajtuk esett sérelmeket : a keleti gotok
~ kivonulasa utan az elleniik tobrzott katona-anyag forrdsa a pannéniai parasztsag volt . Italiaban

még 2-3 emberdltovel késébb is a gbtok ellen harcoltak . A ,, vulgares "nép34 hdaborija a gotok
ellen azok végsé legybzéséig ,vagyis az itdlial keleti got kiralysag megsziinéseig tartott. - '

_ - .3.52.7. A langobardok . Az ut6ls6é Kérpatmedencen stvonulé germéan
t6rzs . A tobbi népvandorlasi torzshoz viszonyitva szamuk kozepes alattinak tekinthet0, mégis

* t6rténelmi szereplésiik kiemelkedd: egy évszazadon beliil legy6zték a herulokat és a gepidakat,

~ vegtl megalapitottak az északitdliai kiralysagot . A langobardok is ra voltak utalva az altaluk

- 53 Edekardl bévebben szdmol be Priscu s rétor az ,,Exzerpta de legationibus Romanorum ad G

P o - - T &\
55 Dr Ludwig Schmidt : Die Ostgermanen 623. old. .~ o . WAR\N @ o
o6 Paulus Diaconus : Historia Langobardorum II 26 . | ' ' o

megszallt teriiletek szantovetdinek élelmiszer termelesere, mig 6k allattenyésztéssel €s
harcolassal foglalkoztak>> Kizsakmanyolasuk nem volt a keleti gotokehoz hasonlithatoan
kiméletlen ,amit az is bizonyit , hogy a K arpatmedencében létszamuk majdnem -
megkétszerez6dott . Ok nem a természetes szaporulat volt , hanem a kivonulasukkor hozzdjuk
csatlakozd rokonszervezdk tomege [(Kozel annyian voltak, mint a langobardok,vagyis 50,000
koril) . A langobardokkal egytitt 568-ban kik61t6z0 néptoredékek a kovetkezd torzsek részel

voltak: gepidak ,jazigok , szarmatak , pannonok , vulgares , herulok>® . Erdemes volna azutan
kutatni , hogy Paulusnal mi ben killonboztex egymdstol a vulgares és a pannonok ? A

' langobé,rdok'rfjvidkérpétmedencei szereplésére gazdag archaeologial leletek emlékeztetnek .

Magyar szempontbol mindezeknél fontosabb a langobardok nagy krénikairojanak , Paulus

entes-ben. ,
valamint Pohl a Hoops Reallexikonban Edika cimsz6 alatt . Edeka fun szarmazasu volt .
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feld”-nek van irva ,de idézdjelben ;mert a kézépkori latinban az ,,6-,,re nem voit betli . A Histona

és V sz-ban a barbarikum addig névtelen népeire vonatkozott ”.

~ Diaconusnak®? rankhagyott irasmuve: a 3.5.2.7.1, ,Historia Langobardorum”, mely két , a
- Karpatmedence lakossaganak kialakulasat dontoen befolyasold koriilményt rogzit : a) Paulus |
 krénikajabdl az 8slakossag paraszti mivoltara lehet kovetkeztetni’® Német torténészek hunokat
~ véltek felfedezni a langobardok é&jjeli megtamadéiban , bolgar és magyar torténelemirok pedig
bolgarokat . Mindkét feltevés téves , mert a hunok €s a bolgarok fjjal és nyillal harcold
lovasnoméadok voltak , akik é&jjel nem tudtak hasznélni legfontosabb fegyvereiket' .Ezen
talmen6en az éjjeli tamadas idépontja (német kutatok szerint) 425 és 446 koz¢ esik ( .
 valészinaleg az elsé détum reélis) ,amikor a hunok hatalmuk tetéfokan alltak cs miden harcukban
- gydztek _Valészintitlen, hogy az éjjeli vérengzésnél silyosan megvert és gyalogszerrel
kozlekedd langobardok mésnap, fényes nappal, egy lovon nyargal6 hun (vagy bulgar) csapatot '
utélérni és megverni képesek lettek volna . Abban az idében még a legnagyobb ellenfelek , igy a
* bizénci csiszéarsag sem mertek a hunokkal megiitkozni , inkabb fizették évr6l-évre a hatalmas
sarcokat . Bolgér €s magyar térténelemirok még kordbbra teszik az éjjeli csatat protobulgdrokkal
, vagyis a csetepaté kétszazhatvan évvel megel8zte volna a dunai Bolgéarorszag kialakulasat
amely idépont el6tt a Karpatmedencében nem lehetett sz bolgar jelenlétrdl>? Paulus
vulgares”- re , azaz karpatmedencei parasztokra célzott a langobardok ellenfeleinek leirasanal .
Ha a langobérdokkal viaskodo ellenfelet parasztokkal helyettesitjiink , akkor az emlékezetes
~ események forgatokényve megvildgosodik :1) A ;vulgares” sz6 a Il . sz.- ban tomeget
~,sokasagot , kozonséges nepet , csbcseléket jelentett®0, a IV és V sz-ban pedig egy addig meg
* nem ismert népet . 2.) Az &jjeli tdmaddk népe fegyveres 3sszetlizésben jératlan volt , de alapos
helyismerettel rendelkezett valészintileg a kornyéken é16 parasztsagbol. A parasztok bosszubol
tdmadtak az alvé langobdrdokra , mert el6z6 napon a folyon valé dtkelést csak az dtkelOhelyet
Grz6 amazonok 6! (val6sziniileg az é&jjeli timadok hozzatartozo6i) legyikodsa drdn tudtdk
 kierdszakolni . 3.) Jobb fegyverzetiikon és harcedzettségiikon tilmenden azert is tudtak a
langobéardok nappal gyézni , mert az éjjeli megleperes elénye nem éllott a parasztok odalén 2. A € ! i
3.5. 2.7.2. Egy magyar sz0 a V1. szazadbdl Paulusnal : “feld” (=fold). A fold Paulusnal ugyan '“ 24

Langobardumot a Paulus kora utani évszazadokban legalabb szazszor leirtdk , de a ,,feld” mindig

idézbjelek kozott allt . Sét az egyik kédeXmésoléh,:fueld-:,,nek irta le ezt a sz6t . Tehat tudtak , hogy a ‘g\
'sz6 nem német és nem mezét (feld)jelent , amit Paiilus Thaga is hanstlyozott ,amikor népének |

Magyarorszagra érkezését a kovetkezoen irta le : ,, Egressi quoque Langobardi de Rugiland,

habitaverunt in campis patentibus, qul sermone barbarico ,,feld”_apella_ntur.’_’.Magyarul A 1angobérdok .

. Rugiland-,,ot (Als6 Ausztria a Dunétél északra ) is elhagyva tagas mez6kon tartozkodtak , melyet ¢
barbdrok tdji nyelvén (sermone barbarico) feld-,, nek hivtak . Német részr6l elfogadtak , hogy Paulus
feld-"je nem német sz6, mert 6ket nem kételezte a magyar torténelemiras hitvallasa : ,, 4 honfoglalas
elbtt nincs magyar sz0 a Kdrpdtmedencében.”. Ludwig Schmidt , a XX .sz. elso felében €16 német

torténész tovabb ment 83 szerinte a ,, feld” a magyar Alfoldet jelentene , mert a langobardok révid
ideig ott is tartézkodtak . A langobéardok huzamosabb laktak a Kisalffjldiin a heruloktol fﬁggéségben .

57 |

58 Historia Langobardorum [ 16-17 :Egy folyén valo dtkelés utan a langobdrdok alvé taborat ¢jjel

"vulgares" fegyveresek tamadtak meg , akik az alvok koziil sokakt megdltek és a kiraly maga 1s meghalt.
59 - _ ' . | N '
6_0 Heinrich Kunstmann " Uber den Namen der Bulgaren" c. irdsédban a "Die Welt der Slawge'n'" c.
folyoirat 1983.évf.128. old ‘hivatkozik régi latin sz6tarak értelmezésére. Ugyanott tovabb "vulgares a IV
61 A szarmataknil az eléz6 évszézadokban a nok a férfiakkal egyenrahgﬁ katoni szolgalatot teljesitettek .

* Paulys Reallexikon  Sarrmatae 2543-44 _ | D o
62 A ,,pamlonbulga’_rok”-r(’)l részletesebben 1 . a 3.6.3.3. (bulgarok ¢s pannonbulgarok) c. fejezetben .

| 63 Ludwig Scmidt : Die-Ostgcrmahe;_n .588. old. " Die Langobarden . die ;..._s__ich im "Alfeld"”

niedergelassen haben" .




g hunoknak és teljes katonai erejiik a hunok rendelkezésére dilon . Aulla halalag a behddolt
torzsek a hunok vazallus-szovetségesei maradtak . 4 1V. szdzad elsé felében a hunok voliak (a
german torzsek tamogatasaval) Europa vezeto hatalma . Ha Attila halala nem kovetkezett:

~ volna olyan hirteleniil be, akkor bizonydm Gk vették volna be Romdt 435-ben €s nem a
vandalok . (1. 57 sz. labjegyzet.) -
3.5.3.2. A hun hatalom. Szervezet , kiterjedés és a f ennallds idétartama .

. A hunok nagyhatalmi pozicdja kilenc évtizeden &t tartott , melynek tetéfokara az utdlsd

évtizedben , Attila uralkoddsa alatt emelkedtek fel . Ebben az idészakban a hunok addig el nem
képzelhetd sarcot huiztak a romai és bizanci birodalom kincstéraitol. Talan a 447-ben a romai uralomtél
kicskart mintegy 3000 kg arany volt a legnagyobb évi zsdkményuk’!" A hun birodalom a Volgatdél a
Dunaig terjedt , amely hatalmas térségben archaeoldgiai nyomok alapjén 3 hun goc (hatalmi k6zpont +
nomad telepiilés ) mutathat6 ki : 1) A Don €s a Volga kozott ; 2) A Havasalfoldon ; 3) A Duna-Tisza
K5zén . A harom gocban egyiittesen 100000- nél kevesebb hun tartézkodott .72 A Kéarpatmedencében
50 évig tartott a hun uralom , mely a Dunantdl nyugati felére nem terjedt ki . 4 Kdrpdtmedence |
paraszinépe a hunoktdl fiiggd germdn torzseknek szolgdlt .( A forrasok egybevagé megallapitasa
szerint) . A hun fennhatdsag alatt 4116 teriiletet nem nyomasztd katonai megszallas , hanem egy
~nemzetk6zi” arisztokrata udvartartas , az in. AOy0oEs 73 (logades= kivalasztott emberek) tartotta
6ssze. Itt jelen voltak a Kelet- és Nyugatromai Birodalom emigransain kiviil a szovetséges german
torzsek vezérei és a hun vezetbk .Kiilondsen itenziv volt ezen tanacsado testiilet hatasa Artila él etében ,
~ els6 sorban az 6 személyes charizméja kovetkeztében . T6bbek kozott ezért omlott 6ssze a Hun
Birodalom Attila hirtelen haldla utan . Uralkod4sa végén Attila a nyugatromai birodalom ellen
hatalmas hadsereggel vonult fel . A hadjdratot rémaiaktdl dtvett hadvezetési taktikdaval €snem a
bevalt gyors hun rajtaiitéssel vezette , ezért nem tudta a katalauni csatdt megnyerni .

~ 3.5.3.3. A hunok a magyar nemzeti 6ntudatban. | -
. Magyar torténetiroink az arpadkortél a XVIIL szazadig histéridjukat altalaban a hun-magyar
~ rokonséaggal és a hunok révid , de dicsdséges karpatmedencei (europai ) torténetének leirasaval kezdték
. A hunok tiind6klése torténelmiink komorsagat enyhitette s a hun-magyar testvériség nemzeti
ontudatunkat nem kismértékben emelte . Az jkori toiténetirok tudjak, ho gy a magyarsag a finn-ugor
népcsaladhoz tartozik és az csuvas nyelvil , torok ethnikumhoz tartozé hun népnek nem testvére ,
legfeljebb tavoli rokona . A magyar szajhagyomany vilagaban azonban a hun testvériség tovabb €lt.
Monddink telitve vannak hun emlékekkel : csodaszarvas, Hunor és Magor ,Isten kardja ,Csaba kiralyfi
stb. A tulajdonnevek korében is megmaradtak az 6si nevek ,mint Attila , Csaba,, J1dik6 stb . Az okokat
~ kutatva nyilvanvald , hogy a kdrpatmedencei 50 éves hun-magyar egyiittélés rovid id6tartama nem
magyarazza a hun emlékek mély bedgyazodasat a magyar tudatba . A 100 évvel kés6bb kezd6do két
évszdzadndl tovdbb tarté avar uralomnak alig maradt emléke. Talan néhany torok sz0, melyeknek
avar eredete tobb mint kétséges . Sokkal 16bb csuvas-torok szdrmazdsi szo0 tarkitja nyelviinket. A
honfoglalék lovasnomdd életviteliiket csuvas-torok néppel (pl hun) valé hosszabb egyiittélés folyamdn
sajdtitottdk el . A mese- és monda-vilag mésfel éveredes emlékezése jelzi ,hogy a magyar nép hunok -
irdnt tapldlt vonzalma okdnak kideritése fontos kutatasi feladat. A steppe temetdinek tantsagtetele
‘alapjan’4 ott évszdzadokon dt finn-ugor és -torok etnikumui csontvdzak a temetében keverve taldlhatok

ezutan Gibraltarnal haj 6ra szallva (429) 4thajoztak Afrikéba - A vandal kirdlysdg megalapitasa utan Ok
is megszdlltak Romat (455). Az északaftrikai vandal kiralysagnak 533-ban a bizanci hatalom , '

nevezetesen Belizar keletrémai hadvezer vetett veget. :
- 71 Mint a 61. 1j. 137. ol ' ' .

713 0] _. -Maechen—He_lfen: DieWelt der Hunnen. Hermann Bohlaus Verlag.1 978 Wien .146. ol
74 - - . o -




Tehat két vulgares (- (bulgares) nép élt epymas melletl a) nyugaron a kezdetben vulgaresnek hivott
" kérpdtmedencei bulgdrok. bykeleten a fekete tengeri (pontust ) bulgarok Ok voltak a dunai Bulgéria
meghoditasa utdn a bulgdrok. (680 utan.). A karpatmedencei germanok csetepatéiban ¢€s az italial g6t
habortban (mar a 800 km tavolsag kiilonbseg miatt is) bizonyéra a kdrpdtmedenceiek vettek részt . Az
avarok bizénci hadjdrataiban szerepld bulgarok csakis a Karpatmedencébdl szarmazhattak , merta
hadjératok id6tartama alatt (5 82-626) az akkor protobulgaroknak nevezett pontusi bulgérok a tiirk ,
~ kés6bb a kazar birdalom fennhatdséga alé tartoztak . A dunai Bolgérorszag megalapitasaig (680) a |
krénikakban szerepld bulgares altalaban a kérpatmedencei parasztokbol verbuvalt katonak
tevékenységét jelezte. A thraciai hadakozasok mozgato6i viszont lehettek pontusi bulgarok .

3.6.2. Karpatmedencei vulgares jelenlét az V-VILsz-ban (632-ig). '

A forrasokban leirt eseményekbdl az itt kfvetkezo felsorolasban csak a kdrpdtmedences
vulgares nép feltételezhetd tevékenységei vannk megemlitve. Latin szerzOk ,bulgaresei” ,gorog
irék ,hun”-jai . (A thréciai osszetlizések nem , mert azok a pontusi bulgarokhoz is 7
kapcsolédhatnak.) ' o o o ' -

425 .A langobardok alvo taborat vuigares tamadtak meg . Paulus Diaconus Historia
5 . ~ Langobardorum L. 16-17. ' , - R ,
O 471 a gepiddk és vulgares elfoglaljak Sirmiumot Paulus Diaconus : Historia Romana XV 15.
- 488-504 gepida ,vulgares-keleti got kiizdelmek Sirmiumnél . Cassiodor Cronica 504 '
V. sz. vége. Keleti gotok harcai a gepiddkkal €s ,, vulgares el . Ennodius CCLXIII VII 28-35
206 ,30-207, 29, .25-27. - - . '
' 513-15 A Vitalian féle felkelésben Vitaliant Anastasios csészar ellen hunok (=vulgares) €s
bulgarok segitik .Joh. Malalas 402,3-7 ; 405,5-9 | | ' .

530 Jordanes herul-bulgar sorozatos k6z0s tamadasokrol szamol be Illiria ellen . Hist ..Romana
363. 47.20-22. o - _ - _ _ )

533. 500 nyilazé (ijjasz) ,.hun-t (vulgarest) €s massagetdt +400 herult Sinnion és Balas vezetése
alatt behajoztak Afrika felé. Prokop : De Bello Vandalico 111,5-12 11,7.9. ' |
540 Kosmas Indikopleuktes (Kiadta E.O. Winstedt Cambridge , 1909. 119.0ld.) Dalmécia és .az
[lliricum megkeresztelt népeirdl ir. Megkeresztelt herulok és bulgdrok egymas mellett élésérél |
szamol be. 544-45,, Hun” (vulgares) rabléhadjaratok Illiricumban Prokop Hist. arc 21,26-29.

548. Kampanidban bizénci zsoldban 4116 bulgdrok érulasa keleti gotokkal szemben . .
Marcellius Comes Additamentum zum Jahre 548, 1,108,1820

—~ 552 . A g6t haboru befejezése elétt , ,,hun” (vulgares) zsoldosok harcoltak az [taliaba .

O | ~ behatol6 frankok ellen . Agathias : Historiae. o

568, Mikor a langobérdok Pannoniat elhagyték , hozzajuk pannon, vulgares....torzsek

csatlakoztak Paulus Diaconus : Historia Langobardorum II.26 . o
1599 Priskos bizanci hadvezér diadalmas hadj 4ratanal a Duna-Tisza kozéig hatolt be avar

teriiletre. Theophylactus szerint foglyul ejtett 3000 avart , 4000+2200 egyéb barbdrt és 8000
szlavot . Ugyanebben a forrasban 3 0000 bandti gepida 1emészérlésé’rél is beszamol
Theophylactus.8! | S

8_1 Wlter Pohl : Die Avaren 156 -157. old.
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6174 kagdn egy hatalmas ostromlo sereget kald Thessalomike ellen  Johannes Stauracius e
Duna koémyéki barbar nép szallott taborba elleniink....a nép maga bun 18 bolgar is 82

.. 626 . Az utols6 nagy (nemzetkozi ) avar hadjarat. Hatalmas avar ,perzsa ,szlav ,bulgéx

............... (vulgares)®?, gepida sereg sikertelen Konstantinapoly ostroma ' '

631/632 Vulgares felkelés Pannonidban az avarok ellen .

A Konstantinapoly ostroméban a ,,Chronicon Paschale™ 717. old. emlitett , Bizanc ellen felvonulo,
30000 lovas (a bizonyara elttilzott szam esetében is), csak a parasztsag felfegyverzésével johetett 626-
ban 1étre84. A sikertelen konstantinépolyi ostrom utén éltalanos elégedetlenség tort ki az avar
birodalomban. A szlovéniai Samo altal vezetett kiilonvalas mellett a cseh-morva térségben is 14zongas

~volt . ErSteljesebb volt a szlav megmozduldsoknél a birodalom belsejében a vulgares felkelés az
avarok ellen . Az avaroknak csak végso erbfeszitéssel sikeriilt ezt a lazadast elfojtan (632-ben)?> ,
azonban 9000 ,, bulgir”-nak csaladostol menekiilnie kelletf86 . Ekkor tért meg az avar hatalom katonai
ereje, 6s t6bbé nagyobb hadmiveletre nem voltak képesek . ' -

Az elmenekiilt vulgares csalddok Dagobert frank kiralynal talaltak mendéket Bajororszagban . Nem
sokdig pihenhettek , mert egy éjjel , kiralyi parancsra midnydjukat legyilkoltdk. Csak 700 csalad
menekiilt meg ,akik Alciocus vezetesevel Walluc vend vezérnél telepedtek meg . '

s vaitozat 6.3. 632-t6] a honfoglalasig terjed6 idoszak. Rrohonc, 00.aug27

3.6.3.1. A paraszt tirsadalom megerosodese a Karpatmedencében .
A konstantinapolyi kudarc utan az avar birodalom népei addigi életmddjukat sziikseégszeruen
gyokeresen megvaltoztattak . Megszlintek a hadjaratok és az abbol szarmazo jévedelmek . A
népvandolas alatt €s az avar uralom elején a 3.6.2.-ban felsorolt id6pontokban , stirll egymasutanban
vulgares segitséggel végrehajtott rablohadjaratok ezutan mér nem fordulhattak el . A sirokban
megritkultak a harcos multra emlékeztetd fegyver adoméanyok és a lovas temetkezések . A masvilagra
sz616 ttravalok gyakran csak a paraszti életvitelhez sziikséges szerszamokbol allottak Az
~ eltemetettek nem harci sériilések ,wg@g@; munka €s _lggiegs_;é gek nyomait viselték . Nagy,
nemzedékeken 4t hasznalt temetSkbe temetkeztek87.A holtak elrendezése a temetokben
demokratikusabb volt , mint a magyar honfoglalas utén . Az avar korban a gazdagabb népréteg meg a
szegényekkel egy temetoben , de azokt6l elkiilonitve temetkezettss. 4 honfo glalék és kozvetlen
Q - utédaik mindig a népi temetlktSl tdvol 87, A népsiriség gyakran felilmulta ahOnnglalés
 Korabeli telepiilési stirliséget?0-91-92-93 Archaeolégiai nyomok bizonyitjak , hogy késé avar idkben

82 Szadeczky Kardoss Samu : Az avar torténelem forrasai I.120.0ld . Magyar Osttorténeti Konyvtar ,
e Szeged 1992 . - ' . '
83 Theopanes 6117 315.2-16 ) .
84 Az avarok elso feltiinésénél ,,csak™ a kréniké_kbél mar ismert ,toposzként haté 20000 lovasrdl volt
SZO. o . |
85Walter Pohl : Die Avaren 269 old .
86 Fredegar 4,72.242.0ld.: _ _ _
87 Temeték 1000 feletti sirszammal t6bbszordsen eléfordulnak . Kozeliikben 300 (vagy azon feliili)
“lakossagu falunak kellett allnia .Példak : Kolked , Zsély (Zelovee , Szlovakia). A |
" tiszafiiredi temet&ben 1300 avarkori csontvazat talaltak . S
88 ZSély (=Zelovce), Szlovakia , Szentpéteri . Acta Arch. Hungarica 37. évi. 79-110 €s 147-184 old .
89 W. Pohl : Die Avaren . 290. old. Kétségtelen voltak nagy faluk is.(Bécsi Medence, _Kér_(‘isék '
| vidéke) - . - L
90 Bécsi Medence 1. 1j. 84 W. Pohl . - . .
91 Balint Csanad : Die Archiologie der Steppe . Bohlau Verlag Wien , Koln .1989: Néhany vidéken




- 100 Mint §5. 9'{, 955 old .; ugyanagy Falko Daim 1. 1j. 9

y

megtelepitt és mesdgazdasdggal foglathozd lakossag i a Kdarpaimedencehen. M oA falvak helvén
talalt kenyérsind harangok™ és fedeles fazekak dltalanos megtelepedetiségre walnak | ' |

Az avar uralom utélsé mdsfél évszdzaddban a hdboris cselekmények elmaraddsa kovetkeztében
a paraszti teleplilési teriiletek kiter edtek . Bizonyos teriileteken kés6 kozépkori karpatmedencer

- népslirtiséggel lehet sZémolni‘ 9. Keletrdl érkezett nomdd tovzs erészakos fellépésének nyoma sincsen .

Erre az idészakra esik a griffes §vgarnitirdk nagymértéki elterjedése a Karpatmedencében .
3.-.6.3.2. A grlffek korSZaka . Rohonc , 2000. aug .27

A régészetileg helyes elnevezés ,, griffes-iridés kultura”, azonban mivel ez a fejezet kizarolag a

griffekkel foglalkozik , rovidség kedvecrt a kovetkezokben 4ltalaban csak a griffek emlitése torténik .

3.6.3.2.1.A griff a mitologiaban és az 6kor kronikaiban .

A griff , ez-a kiillénos , oroszlan testli és madar fejli mondai 1ény , az eurdpai kulttrak _ |
bolcs6jébdl indult és terjedt el Eurdpaban . A kiindulasi teriilet :Egyiptom , Babilonia , Perzsia ,Sziria ,
Fénicia , Palesztina (elsdsorban a szumér €s az egyiptomi kultira)®? volt . A meselény mér a Kr.e.IV.
évzeredben 1) a legy6zhetetlen erd és hatalom®® megtestesitje volt , ezért szobra a templomok és
paloték 6reként éllott a be; dratnal . A Kr. e. VIII . sz.tol 2) fontos a szerepe a halottak kultuszdban A
Kozelkeletrdl terjedt dt a keleti gorog térségbe®. Innen keriilt a Kr.e. IV.szazadtol a gordg (Hugo
Brandenburg és Falko Daim)109, szkital9l, és késobb a bizdnci kultGrakba , amely térségek

' (pl Tiszavasvari , Kiskéros , Komarom) a jelenlegl telepiilések kormyékén néha 10 avar
temet6t is taldltak , amiért ezen telepiilések népsiiriisége a kora-kdzépkori
értékekkel egyenlének vehet6 . 166. old. 29.1j. B '

92 Sz8ke Béla : Zur awarenzeitliche Siedlungsgeschichte des K6rosgebietes......Acta Archaeologica
Hung. 191. old . A Kordsok mentén az 4ltalaban kicsiny falvak szdma az avar korban
csaknem kétszerese az arpadkorinak . . - -

93 W. Pohl id. mii 317.0ld. Nagy Kéroly a pannoniai hadjratanal a Kisalf6ldon stirin lakott

- teriileteken , kicsiny falvakon , kisparaszti telepiilések koz6tt haladt 4t . .

94 Balint Csanéd nyolc helyen taldlt csontok alapjan Hssteallitott stati'sz’tika’ alapjan kimutatta , hogy a
marhacsontok aranya atlag 60% felett volt (16csontok 10 %). A marha csontok magas

arénya feltétleniil megtelepiilt lakossdgra utal . 1d . m@i 167. old . _

90 A siitéharang az Alfsldon ma is elterjedt blibos kemence el6djének tekintheto. A siit6harang egy
épetett agyagbol késziﬂt bura , mely a tlizhely egész feliiletét lefodte. Hasznéalata el6tt a

tiizhely lemezét atforrositottak . Erre _keriilt a siitnivald és foléje a siitd harang , amit még
pardzzsal betakartak . Balint Csanad Id. mii 165. old. - o

96 Ha az avarkori sfrokat kizarolag a kés6 avar korra kelteznénk , akkor bizonyos 161 megkutatott
vidékeken (Tiszavasvari , Kiskdros , Komarom ), ahol a mai telepiilés kdrnyéken nem
kevesebb mint 10 avar temeté fekszik , a sirok szama utan egy késdkozépkorl
lakossagszamot kapnank . Balint Cs. Id. mil 166. old. 29. 1abj. '

97 Hugo Brahdenburg :Reallexikon fiir Antike und Christehtum XI1. kotet 951. Cimsz6 : Greif.

99 Falko Daim : Der awarische Greif und die byzantiniSche Antike. Osterr. Akad. der WissenSchaften |

1990.275.-293. old . -

q 279. old. Sok klasszikus eredet(i motivum
lep . | , o - ' IR :
' fel , mint pl sz618inda ,bBségszaru stb és jelenetek ,mint a delfinen lovaglé nimfa stb amelyek
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barmelyikibdl a K arpatmedencébe valo atvétel kézvetlendl megiinenhewn A gilfekel w szk ok s
liszieléh alakiat valoszinileg : girog wmitol Guidbol metitve | A mondadr Herodotos ' maid 900 évvel
LésBbb az Attila udvaraban a bizanci csaszarsag kovetségében jaro Priskos!V> is leirta : Az Ocean

mellett az aranyat 6rz6 griffek allando harcban voltak a szomszédsagukban , az északi végeken lakd

- hyperbore-" ekkel és az egyszemu _arimaspe-"kel . Priskos szerint az avarokat is griffek tizték el

Ocean melletti lakohelyiikrol . A oriff kultusz a Kr.e. IV.és a Kr. u. IIL sz. kézott volt a legerdteljesebb.
Tiszteletiik a bizanci id6kre is kiterjedt ,bar akkor a keresztény hit meger6sodése utan inkabb csak

hajdani tekintélyiik emléke maradt . ' - ' B

3.6.3.2.2. A kéarpitmedencei griff.

3.6.3.2.2.1.Az elterjedés ido- és térbeli hatarai . A griffek a Karpatmedence honfoglalést
megel6z6 korszakanak legfontosabb , jellegzetes és majdnem kizdrlagosan erre a teriilletre

“ vonatkozé archaeolégiai emlékei . A korabeli temeték feltarasandl a keltezést az eltemetettek
$vesatjain a griff donti el a legbiztosabban . Az avar korszak el6z6 pontban (3.6.3.1.) vazolt
tdrsadalmi 4talakulésa kétségtelentil a 626.€v1 (konstantingpolyi) vereség utdn , pontosabban az
avar birodalomban lezajlott 1azadasok azaz 636 utdn éllott be. A tarsadalom 4talakuldsa
archaeologiai alapon is nyomon kovetheto : csakis ezen korszak Kdrpdtmedencei temet6ibol
keriiltek elé az avar korra annyira jellemzd griffes ovgarniturdk . A grift abrazolas a VIl.szdzadban
t6bb mint fél évszazaddal az avarok kérpatmedencei bedramlasa utan kezd6dott , es a VIII. sz.

" folyamdn , j6val az avar uralom megszinte eldtt ért véget . Az idGbeli elhatarolodas alapjén is

kimondhat6, hogy a griffek valdsziniileg nem avar hatasra terjedtek el .

A {6ldrajz1 hatar a Kdrpdtmedence hegykoszortja , nyugaton a bécsi medence nyugatf hatara .

3.6.3.2.2.2. Hogyan keriiltek a griffek a Karpatmedencebe ?
A) Az eredet megoldatlan kérdesei. '
1)4 gyors és széleskoril felbukkands elmult 1dok mondait sejteti , melyek a Karpatmedence
" népénél mdr jéval az avarok érkezése eldit ismertek lehettek104. A mondai 1ényt val6szinlleg
nemesak a szdjhagyomény 8rizte meg az utokor széméra , hanem valamilyen meglévd, a
képzeletet egységesito abrazolas is (pl varrott kézimunka)!05. Lehetséges az is, hogy az
1d6t4ll6 bronzontvény- vdiszek meg] elenése el6tt muld anyagbdl késziilt griff képeket
helyeztek az eltemetettek melle . T | |
2)A szigetszerti kdrpdtmedencei elterjedés a VII- VIII szdzadokban .106 B
3)Id6beli ,tobb szdz , taldn ezer éves eltolddds az atado (gbrdg vagy szkita) kulturdkban
" mutatkozé legnagyobb elterjedtség és a karpatmedencei virdgkor kozott .
' 4) Demogrdfiai ellentmondds : A griffes dvdlisz nem lehet a Karpatmedencébe behatold néhany
ezer(l. ldbjegyzet avar harcos hagyatéka . Az avar kor lefedi ugyan a griffek korszakét , de nem
azonos azzal . Lehetetlen elképzelés a hatalmas és feltératlan ,,avar” temetdk eddig ismert107

-antik 'eurépail eredetre utalnak . '

101 Falko Daim a szkita mlivészetbdl valo atvetelre Alfoldi Andrésra és Fettich Nandorra .
val6 hivatkozéssal a 275.0ld ; 1. még Erdélyi Istvan . - \
- 102 Herodotos 4, 32 ' | ' | ' | - ;;

103 Priskos 30. téredék _
104 peter Stadler : A griff-motivumot régészeti emlékek hiénya esetén is a nepi hagyomdnyok hossza
~ idon 4t életben tarthattak . * -
105 F. Daim id. mt 285. old. - -

106 Szézadokkal korabban létezhet6 kulturalis kapcsola-tokra mutat , melyek soran egy a griffekhez
- kapcesolédo mondakor alakulhatott ki . . ' - R . - |
107 Makkay Janos 1993-ban ,, A magyarsag keltezés-" ében kozzétett (45.0ld.) 50000 feltart avar sirt
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SOOO0 siridt {a wehepy csuosa) a JO000 bejova avar 08 felfelé hevekitett toposy gy arvas afazw o
eltemetert wtodyakent clismerm | A Karpdtmede nct magas avar kov populiacd i Ok imwﬁa Hoy "

és jelenkori archacologiai utalasok!10 alapjan becsiilhetd : az avar ko griffes-indés kultura |
hordozéinak szdma bizonydra meghaladta a fél milliot . A kultuszt az avarok is atvehették , de az
,avar’ sirok griff ovdiszes eltemetettjei tilnyomé tobbségben a Kdrpdtmedence Oslakdibdl
- keriihettekki. A : _ R -
5)A griff korszak elmuldsa , hasoloan a kezdetéhez ,egy meg tisztazatlan kérdés. A korszak
- folyaman fellép6 arhaeoldgial valtozasok okai sincsenek még kideritve. Tobb kutatd,igy W. Pohl
&s Bdlint Cs..is a divat valtozésaira gondol , azonban az okok valészinien mélyebben fekvok . A
VII. szdzadban , a konstantinapolyi kudarc utan , bels6é megrendiilések utdn a hatalmi struktira is
megvaltozott , talan az 6slakok az addiginal nagyobb szabadsagot nyertek. A kérdések alapos
vizsgalatot érdemelnek . . S ' '
1. B)A griffes 6vdisz eredetének lehetseges teriiletei . o
1.) Kizel Keletrél valé eredet a hellén kulturakon 4t a legvaldsziniibb . A kdrpdtmedencei
népnek a hellenisztikus kultira virdgkoraban , a Kr. e. IV- I11. szazadban nem volt sziikseg
kozvetitdre , mert érintkezett a makedon birodalommal .Természetesen irdni (sassanida) vagy
szkita 4tadas a szkitdk keletmagyarorszagi uralma alatt ugyanugy kozvetleniil mehetett végbe.
Az avar kori temet8kben gyakran eléfordulé griffes ovgarniturdk wtjat nem lehet kovetni , mert
‘azok kozvetlen eldzmény nélkiil egyszerre jelentek meg a VIL sz. kozepén , €s tiintek el a IX. SZ
elsd felében . Terjedési irdnyukat sem lehet kévetni , mert a szomszédos teriileteken
hidnyoznak a nyomok és 6kori gyakorisaguk (belecrtve a bizanci birodalmat is) soha nem volt a
karpatmedenceivel dsszehasonlithato. ‘ D ' | o
Gorog-bizanci ( =hellenisztikus) eredet mellett foglal allast a nyugati szakirodalom

" tilnyomé tobbsége, igy Hugo Brandenburg és Falko Daim 11 99-101). F.Daim hivatkozik
 Fettichrell, aki a griffek esetében gérog minta darab lemasolasara gondolt . Kés6 hellenisztikus
hatasokra utal Bdlint Cs. id. mi 162. old". -_ - - |
Szkita és gbrog-bizénci hatdsokra mutat ra Erdélyi Istvdan!12 , Bdlint Cs.11 és Fettich''4 Az
svgarniturdk eredetét illet6en eltémek a vélemények . F.Daim!15 szerint a bronzontés és az -

emlit meg W. Pohl és Szentpéteri adatai élapjén .

1 08' W. Pohl id. mt 25 fe] ezet 37.0ld. Szdmadat Menander Excerpta de legationibus 452
109 g 09/1 Appianus alexandriai torténetir6 a Kr. u. IL. sz.-ban aIX. konyvének 22. fejezetében irja,

hogy a pannonok mér Julius Caesar koraban mar 1000 00 fegyverfogasra alkalmas férfi felett
rendlkeztek ,akiket azonban szervezetlenségiik kovetkeztében csak részben tudtak bevetni . -~
109/2 Velleius Paterculus , a Kr. u. 6.-9-ig tarté pannon l4zadas leir6ja szerint akkor a romaiaknak
a birodalom minden részéb6l 200000 f6nyi katonasagot kellett 6sszevonni a 14zadok leverésére,
amely felkelésben 800000 lakos vett reszt . Julius Beloch demografus ( 1. 14bj.13 )az ennek

megfelelé népsirtiséget 5/km? -re becsiilte. '

110 Az avarkori telepiilések sfirti mivoltérél tudésit Széke , W. Pohl és Balint Cs.. Balint Cs, irja az

1989-ben kiadott miivében : ,, Die Archéologie der Steppe.” (Bdhlau Verlag ,Wien) a 166 old 29.
~ l4bjegyzetében , hogy egyes ol megkutatott vidékeken bizonyos periddusokban szé,mrahézve késd
‘kozépkori népsiirtiséggel lehet szamolni . Eddig Balint . Ha az atlagos népstruseg a kozépkori
 értéktdl (kb 10/km?2) le is marad , akkor ovatos becsléssel is a 100 ezer km? lakott tertileten
legalabb félmilli6 feletti lakossaggal kell szamolni . ' _ o
111 Fettich Alfoldivel egyiitt az 6vgarniturakat irdni eredetiieknek tartotta , de Fettich a griffek
| finom kivitelezése miatt azoknal egy eredeti gorog mintadarab lemasolasara gondolt .

112 Settimane di Studio del Centro Ttaliano Spoleto 1987 367 old .de a feljes ovgarnituraval valo

, temetés egyedilallo és csak a,Kérpdmedencében volt szokdsban .

113 Balint Cs. id.mii 162. old. késd hellenisztikus mintékra utal .

114 Fertich szkita h-a_tésré gondol , ugyanakkor hangsulyozza , hogy a tiszta rajzolata karpatmedence:.
griff elsé abrazolasainal egy gorog mitadarabot is figyelembe vehetiek . - S
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A 3) A griff kultura kialakulasa a Karpatmedenceben is végbe mehetett .

Karpatmedence temetdiben gyorsan terjedé griffes ovdisz népi miivészet terméke, amely nem_ L
avar hatdsra j6tt létre. Balint Csanad szerint az gvgarniturdk bronzbdl éntott csatjait az avar
piac részére készitették és csak a Kdrpdtmedencében fordultak el6'23. W.Pohl ugyancsak

| hangsulyozza a leletek egyediilallo elterjedtségét a térségben . Szerinte a griff kultirdt nem egy Uj
népcsoport hozta be készen a Karpatmedencébe, hanem a helyszinen alakult ki.1?4 Az egyszerre ,
tomegesen felbukkané eléfordulasokbol kovetkezik , hogy a griff a nép emlékezetében mar
sz4dzadok &ta jelen lehetett népmesék , mondék formajaban . Konturja az 6vgarnitirék csatjain
hatérozott , bizonyara valamilyen minta , esetleg kivarrott kézimunka utdn késziilhettek. 125 Az
elterjedés okai : 1) Ismertté valt a bronzdntés technikaja (megel6zoleg , rdvid dmeneti

~ idészakban , préselt ,bronzbdl késziilt 6vgarniturak fordultak el6) 2) A szeleskoru kiter] edésre

- bizonnyal hatottak a konstantinapolyi kudarc utan az avar birodalomban bekovetkezett politikai
és szerkezeti valtozasok (kb 636 utan) : taldn egy szabadabb tdrsadalom kialakulésa . Eur6paban
a Karpatmedenceben alakult ki a legelterjedtebb griff kultusz, amely meg] jelenési formaJ aban (4
Iészes $vgarnitira 6ntdtt bronz csatokkal) egyediilalld. x

- 3.6.3.2.2.3. A griff kultura eredetéhek megitelese a szakirodalomban :
Az avarkori grlffek helybel i kzalakufasa mellett foglalnak All4st (t obbek kozott )

a) Balzm‘ Csandd szerint egy széles kornyezetben elterjedt divatdramlatrdl van sz6 126
 b) Erdélyi Istvdn , bar hangsulyoz irdni €s bizanci hatast, mégis szerinte a keso avar ovkultusz a
Karpatmedenceben alakult ki . 127 Id mi 367. old .

¢) W. Pohl szerinta grlffek elterjedése a Karpatmedenceben egyedilallo . Kezenfekvo aza

kdvetkeztetés, miszerint nem egy kész kultura vandorolt be, hanem ez a sajatos

népmiivészet a Karpatmedencében keletkezett .128

120120 W, Pohl id. mu 7.8. fejezet /3 286.0ld Hivatkozas a ,, M1racula Demetrii”-re (chs

, ethnogeneukus folyamat a kérdéses id6szakban a Kéarpatmedencében .) |
 Bdlint Cs. id.mti 171. old ., Nics kimutathat6 elvandorlas a Kama VldekI‘Ol vagy a Kaukazus felol

~ ebben az id6ben a Karpatmedence felé.”
121 Bglint Cs.id.m 174.01d./2

122 Miutén a csoport torténelmi nyomal h1anyoznak Bdlint szerint sem lehet ebben az esetben egy

ij bevdndorldsi hulldmmal szdmolni. 1d. mu 174 old. (A bejovok csekély 1étszama muatt .)

123 Balint Cs id.mii 172. old.

124 W Pohl id. mfi 285.0ld. 1

- 125 Bglint Cs. id. mti 175.0ld.: A griffes-indas motlvumot nem szuksegszeruen egy 1, keletrol bejvé

népcsoport hozta magaval . Importalt selyemanyagokon 1S elofordulhatott bar emdmg ilyen

lelet a Karpatmedencében meg nem fordult el6. -

' F.Daim id. mii 285-86. old. Konstantinos Porphyrogennetosnal egy fogadasnal a vendegek
kontosén griffek lathatok , ezenkiviil 946-ban egy felvonulasban a palotabol kihozott fali
szényegen egy meselény (griff-szamar kombinacid) volt lathato. +

- 126 Balint Cs. 1dézett mi 171. old . Nincs sz6 kulturalis vagy torténelmi vandorlasrél a VI1I. sz—ban a

Kaukazusbol vagy a Kama vidékrol . Fennall egy Osszetligges az ovgamltuak allat
parviadalai és a szibériai bronzonteszei kozott azonba;n 1tt Zegalabb félezer év az zdobe!z eltérés.

127 1d . mf 367, old .

128 W. P@hl Die Awaren 285. old
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- 2)Laszlo Gyu la élme’lete : a griffes 6vcsatokét a VII szézad folyamén egy keletrol érkezo Uj

‘masik , korabban a Kéarpatmedencébe érkezett s magyarul is beszé16 nép, amelyet 6 Theopanes
~ kronikaja nyomén onogurnak nevezett . Ugyanezen forras szerint Kuvrathak , Nagy Bulgaria

gt tarah bzan sroderile  Bdding £y véleménye sreriy ar (hgarnsrak G VETEY L
Ryzdnchan vagy b sharaes rmpiadarabok utdn késziiliek of 00 Masvessd a kosGavar addre
vonatkoztatva egy kozépdzsial belolyasolast 1s megiontolas targyava lehet tenmy REY o
- Osszegesze a szakirodalom véleményeit : dltaldnosan elfogadott tétel , hogy a griffe
hellenisztikus jellege annyira szembetiing, hogy az ovdiszeken abrdzolt mondai lények _eredete a

- gorog-bizdnci térségben keresendo.

2) Keleti-délkeleti (azsiai- szkita-irani) eredet . | , _

A griff Azsiabdl valo bedramlasa . A Kelet €s Bels6 Azsiabol csak szérvanyos , eltérd rajzolatu és
kiil5bsz8 korszakokbél szarmazd leletek arra utalnak , hogy a griffek eredete nem ott keresendo
valosziniileg import utjdn keriiltek oda . Az dvganitirdk és griffek irdni eredete lehetseges ,
amikoris az ovdiszek fBterjesztdi a szkitdk voltak .akik mondaik témait a gorog mitologiabol
meritették . . | -

I ovasnomad népek és torzsek szerepe a karpatmedencei griff kultura elterjesztésében .

1) A griff kultusz az avarok uralma alatt ,de nem avar kozvetitéssel ter] edt el a Karpatmedencében.

Az avarok évszazadokkal a griffek fénykora utdn éekeztek a szkita- hellén kulturtertiletre. Az

id6beli eltolédds miatt dtvétel csak egy dtado nép kozvetitésével képzeheto el . Az avarok a nyugati

6ok birodalombo! valé kivalasuk utan (menekiilés kdzben) atvonultak a volt szkita teriileten ,
de miutén ott a szkitik uralma mar évszazadokkal azeldtt megsziint és az avarok a kérdéses
vidéken rovid ideig tartozkodtak , a szkita kultura rdjuk valo hatdsa kizdrtnak tekintheto.
Bizénccal az avarok sokat hadakoztak , de ott is csak zsakmanyszerzés céljabol és rovid ideig
tartozkodtak . o - : - _ |
A keresztény Bizancban akkoriban a griffek vildga mar igen elhalvanyult . Valésziniitlen , hogy a
Keletrémai Birodalomban mar alig eléfordulo oriffeket az avarok hdboruzas €s sarcolas kézben

‘kedvelték volna meg a Kérpatmedencében vald elterjesztés céljabol . Ezért a griff-kultusz

kozvetitdjeként az avar korban ¢sakis a Kdrpdtmedence dshonos lakossdga j ohetett szamitasba .

. or"

lovasnomdd (7) nép terjesztette el a Karpatmedencében a VII. sz. masodik felében .. Laszlo
Gyula - " - | _ _
elséként ismerte fel , hogy a magyar népnek nemcsak a honfoglalok az &sei , hanem kiviilik egy

kéanjanak , 665 koriil bekovetkezett halala utan orszaga részekre szakadt!18, Birodalmat 6t fia (
osztotta fel egymas kozott . A negyedik koltozott a monda szerint népével Pannodnidball®. A VII
szézad masodik felében a Laszlé Gyula altal feltételezett onogur vdndorlds Panndnidba és az
avarokra rdtelepiilG bulgdr torzs torténelmileg nem realizalhato. . H idnyoznak a keletrol érkez0
népelemek beolvadasanak a nyomai , valamint egy Kaukdzus feloli vandorlas arhaeologiai és

115 & Dgim 1d. mii 277.0ld.
116 Balint Cs. id. mii 153. old .

el.

117 Balint Cs.id. mt 172.0ld. * I
118 Nagy Bulgaria az AzoviTenger kornyékén és a FeketeTengertOl északra;, a _steppén helyezkedett

119A negyedik , Pahnohiéba érkez6 fit , Nikephoros patriarka szerint (34 ,1-4) az ottani 6slakos

etnikummal egyezséget kotott . A csoportnak nem nevezie meg a vezérét .
Az otodik fitt . aki azonos gorog forrasok nyoman Ravenntél délre , a bizanci telepitést
~ Pentapolisba érkezett volna , ahova 100 évvel korabban a langobardokkal egyiitt vulgare-
seket is telepitettek . Az 6t6dik fiuval Itdlidba érkezo bulgadr csoport igen kicsi lehetell ,
hasonloan kis csapattal érkezhetett Panndnidba a negyedik ,(meg nem nevezett) fin is.
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Bdlint Cs. typologiai parhuzamot lat a kés6 avar Ov végek 13V és a kdzépazsial leletek kozott (de 500 év
. idéeltoléddssal !) , ugyanakkor hangsulyozza a bizdnci kozvetitest és példamutatdst’3! .

6) Kozvetlen atvétel a szkita vagy a gbrog-bizanc (hellén) kézmiives miivészetbtl 132, Mindkét .
esetben a tovabbfejlesztdk ,illetve az atvevok nem az avarok, hanem a Kar dtmedence népe

lehetett . A kultusz évszdzadokon dt népmesék vagy kézimunkdk kozvetitésével maradhatott
fenn az utékor szdmdra 133 . A motivum a temetdkben csak a bronzontés technikdjdanak!34
elsajdtitdsa utdn jelenhetett meg . Feltiinése nem fligg Ossze az avar kor kezdetével , mert épen
az avar uralom meggyengiilése (626) utan ter] edt el . A meselény karpatmedencei
" meghonosodasa ismeretlen idészakban mehetett végbe. A mondavilag tanulmanyozasa talan -
segithetne az idépont meghatarozasanal . A monda keletkezése évszazadokkal az avar idok elott
-valoszini . ' |

7)Elmuldsa egy, a fenndlld néphittel elfenkezé’, u] kultusz (hit ) térdhéditdsaval is magyarazhato.

3.6.3.2.2.4. A griff kultusz kialakulasa szazadokkal elozte meg az avarok korat .

| A kultusz kifejlédése a kovetkezokben foglalhat6 &sssze : A Karpatmedencében volt a griff
legaltalanosabban elterjedve . A mondai lényeket az avarok nem hozhattdk magukkal , mert az
el6fordulas korszaka iddben nem esik egybe az avarok uralménak kezdetével és végével .A
karpatmedencei viragkort évsszazadok valasztotték el a griff eléfordulasok megel6z0 korszakatol ,

e |fm"mm"“ Trim-url o

mely a hellén és a szkita kultirak idejére esett . Ma4s nomad orzsek (Pl onoglrok) sem vehették at

kozvetlentil a griffek mitoszéat , mert nem keriiltek a kultira hordozoival kizvetleniil érintkezésbe. A
szakirodalom t6bbsége azon a véleményen van, hogy a griffek mesevilaga a Kérpatmedencében
alakult ki . Egyediil a Karpatmedece jge’pé keriilt a griff kultirdk hordozdival (szkitdkkal ésa
bizdncakkal) szdzadokkal a mondai lények avar terileten vald feltiinése eldtt kapcsolatba . A
karpatmedenceiek a mondat mér a kozvetlen szarazfoldi kapcsolatok idején , még a kereszténység
terjedése el6tt atvehették , de a griffek képe az 6vgarnitirdkon csak a brozontes technikajanak  #
ismeretében alakulhatott ki . Ez azt jelenti , hogy a kdzben eltelt évszazadok alatt ez a nép nem volt

- | . J s SN S g “
kitéve nagyobb etnik 'véltozésoma},.va-gyls a Kdrpdtmedence lakossdga az avarok bedramlasa eldtt

et "'-l-..““r,;.u.-:li""""'u e %“Mﬂmd wud b

- e Y ST rr

hosszii idon at kozelitGleg vdltozatlan dsszetételd maradt . - ) o

Peter Stadler'SZémitégép segitségével 30000' avar kori sirt foglalt rendszerbe. Az dltala kozolt griff
.. tipusokbdl az dbran 5 kiilonb6z0 mihely jellegzetes griffje. Az oroszlan testi €s madar fejii (t6bbnyire
o szarnyakkal 1s ellatott) csodalény volt hivatva az eltemeteticket a talvilag gonosz hatalmai ellen

megvédeni . Az akkor még igen értékesnek szamito , bronzontvénybol késziilt griffes 6ves atokkal

() 363225 A kirpitmedencei oriff megjelenési formai.

129 peter Stadler, aki sz-a’mi'tégép segitségével 30000 avar kori sir leletet foglalt rendszerbe,

 feltételezi , hogy a griff motivumoknal nem szitkségszerl azoknak keletrd] val6 bearamlasa %
mert azokat népi hagyomdnyok régészeti emlékek nélkil is hosszil iddn dt életben tarthatidk . /
Osterreichische Akad .der Wissenschaften (1990) ,,Verbreitung und Werkstitten der

~ awarischen Hauptriemenbeschldge.” 307 old . I L -

130 Bglint Csid. ma171.0d. I

131 Bdlint Cs. id. mti 153.0ld. '_ i - . B _

132 A griffek bizanci eredetérdl Falko Daim : Der awarische Greif und die byzantinische Antik

Osterreichische Akad . der Wissenschaften 1990273 old. o o

133 peter Stadler id. mf §j. 102 . - _ _

134 Falko Daim: Der awarische Greif und die byzntinische _Ami-k_e'. Osrerr. Akad.. der Wi*sse-m;c:h.
o 1990&2&31{1 . Azonos forras 275. oldalan Jan Dékdn . | ' "
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a IV’ sz.-i hun betelepedésbdl helyben maradt hunok . Az utébbi teriileten a V1 . szazadban ket hun

t6rzs , az utigurok és kutrigurok veszteségteljes haboruskodasa egészen az avarok megérkezeéselg

tartott 141, akik a kivérzett torzseket kiizdelem nélkiil behddoltattak .4 viharos kiizdelmek utdn a

- pontusi sz‘eppeken kialakult népkeverék neve csak a VII. szdzad végén , a bulgarok honfog!alasa utdn

vdltozott végérvényesen bulgdrrd 142 A bulgér etnogenezis id6szakdban (460-680) a Fekete Tenger
koérnyékén feltehetden folyonevek utan elnevezett keverék bulgar torzsek teleptiltek 143 fgy: a Kupi
bulgarok ,a Duci bulgarok , az Olchontor bulgarok stb . A hun birodalom szétesése €s a dunai Bulgaria
megalapitdsa kozott ezekbodl a népcsoportokbol fejl6dott ki az a harcos steppe nepesseg amely el
tudta héditani a Keletromai Csaszarsagtol kés6bbi hazajat , a dunai Bulgarlat

A hun és ogur torzsek keveredési id6szakat nev.ez1k a bulgdr torténetirok protobulgdr torténelemnek
melynek legfontosabb forrdsa Theopanes'4* és Nikephoros chronogrdfidja . Leirtdk a dunai Bulgdria

elfoglalasét is , de krénikdjukba beleszbtték a bulgdr eredetmonddt , amely mas kézépkori szlav
népnél is elofordult (pla horvatoknal és a szerbeknél) . Az eredtmonda bulgdr vdltozata a kovetkezd :
Kuvrat haldla elétt gy rendelkezett , hogy fiai maradjanak egyiitt . Kivansagét csak legidésbb fia ,
Batbajén teljesiti ,aki apja volt birodalméban maradt . A masodik fit Kotragos atkel keleti irdnyban a
Volgan . Itt alapitjak a hosszl idén 4t fenndllo volgai Bulgariat . A harmadik , Asparuch , a dunai
Bulgaria elfoglaldja . A negyedik fia ,aki nincs megnevezve, Pannoénidaba megy €s alavet: magat az avar
vezetésnek . Az 6todik , ugyancsak névtelen firl Italidban , a bizanci fennhatosag alatt 4116 '
Pentapolisban telepiilt le . H. Lautererbach részletesen vizsgélta a patriarkak irasait , szerinte a

valdszerti részek f6bb mozzanatai 1%°a kovetkezdk -

1) 559-ben az avarok elfoglaltak az Azovi tenger kornyeken a protobulgar teriileteket . 2) Nem sokkal
késébb , 576-ban ez a vidék torok fohatosag ald keriilt . 3) 630 utan az Azovi Tenger vidékén '

Kuvrat (Kobratos) megalapitotta az elsé fiiggetlen bulgdr dllamot'4%(az iin Megalé Bulgdrid)

Kuvrat volt az onogur bulgarok és kutrigurok elsé uralkoddjal4’. 4) Kuvrat utéda elsé fia,

~ Batbajan volt , aki harom éves uralkodés utdn (665) a keletrdl terjeszkedd kazdrok ﬁlggosegebe
keriilt ; 5) 680-ban , évekkel Kuvrat haldla utdn harmadik fia , Asparuch vezérlete alatt az onogur
bulgdrok hosszil nyugatz irdnyii vandorlds utdn elfoglaltdk mai hazdjukat , a dunai Bulgdridt 148
Bar Nikephoros  és Theopanes chronografi4ja sok értékes forrdsanyagot tartalmaz , 8k mégis egy
toposz'4°, a vandorlasi monda keretébe foglaltak a bulgér torténelmet!30. Nem hihetd, hogy a

- 140 w. Pohl Die Awaren Beck Verl. 1988 'Mﬁnchen 24. old,
141 W. Pohl Die Awaren 21. old.

142 W. Pohl Die Awaren 23. old.

| 143 Besevliev : Protobulgarlsche Geschlchte 146, old.

144 Theopanes patriarka és torténetiré ismeretlen forrasmil alapjan t6bb mint s zaz &yvel a tortentek
utan (810 - 815) irta le az eseményeket , amikor Bizanc sulyos teriilet: veszteségei

kovetkeztében mar elismerte a bulgarok nemzeti kiillonédllasat .
Azonos forrasbol merit Nikephoros kostantinpolyi patriarka €s totanetlro is ,aki 806 és815

- kozott irta meg krénik4jat (tartalmilag majdnem azonos Theéopanesszel) .

145 Hartmut Lauterbach vizsgélatai alapjan : Untersuchungen zur Vorgescichte der Protobulgaren
539-619. old . in ,, Die Araber in der alten Welt .” (Franz Altheim und Ruth Stiehl )

146 Kyyrat (Kotragos) Konstans bizanci csaszar uralkodasa alatt (641- 68) halt meg .\W. Pohl Die

Awaren 7.6. 271.0ld. H. Lauterbach szermt 642-ben Ad. mu 541 old

147 . Lauterbach id. mi 578. és 603. old.

148 11. Lauterbach id. mi} 5 77. old. Asparuch mar 668 ban elerte a DLmat de cs.:\k 680-ban hatoll be
-~ Thraciaba. . - | '
149 W. Pohl .Die Awalcn 261 old. Iapoqz az apal Orokseg fe]oqztasa o1 f U kozott és a jzuk
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- nepvandorlas koraban a bulgar nepesseg it olyan részre osztodkatott volna , amelyek mmdegyzke e
titéképes (akkoriban 10-20000 fonyi) Sereggel rendelkezett volna.. Valés alapja ,torténelmi
kovetkezményekkel , csak Asparuch vandorldsdnak és honfoglalasanak vanl31  Két testvérének a
~ neve egyetlen forrasban sem szerepel ,vagyis 1étezésiik 1 igen kétséges . Amennyiben €16 szemelyek
voltak, ‘néhdny kisérével , de nem sereggel vonulhattak 0 hazajukba A VII-VIIL.sz4zad folyaman
‘nem volt onogur betelepedés a Karpatmedenceébe . Csak Asparuch vezérelt egy onogur hadat , amely
sereg Bizéncot megfosztotta Tréaciato] ( bulgar honfoglalas) . 4 bulgdr honalapitds lezdrta a tobb
mint két évszdzados protobulgar korszakot . 680 utdn , a dunai Bulgaria elfoglalasat kovetden , valt
‘a gbrog szerzok korében is kizardlogassa a bulgar elnevezés , mig azeltt a steppek népét hunoknak
" ,vagy massagétaknak hivtak .Latin szerz8k 530-t61 kezdve hasznaltak a ,,bulgares” nevet .
Theopanesnél az &t fiti koziil a 4. és az 5. név és nép nélkiil szerepel . A késobbi torténelemirds
elsbsorban Besevliev és a magyar torténészek , a negyedik bulgar csoport vezetdjeként Kuver-t
nevezték meg. A Kuver név a forrdsokban egyetlen id6pontban (680) szerepel , mint a sermesianoi”
(= simiumiak vezet6je (archon). Az avar birodalomban (Sirmium kérnyékén) évtizedeken 4t fogva
~ tartott bizdnci keresztény foglyok fellazadtak €s Kuver vezetésével déli iranyban kitortek , majd =~
Thessalonikébe vonultak . Kuver erédete és etrikai hovatartozdsa tisztizatlan . Kuver nem az
onogundurokat vezette Pannénidba , ennek semmi nyoma a forrasokban , hanem a »Sermesianor”-

okat!52 Gorogorszagba , akik kozott bulgér talan nem is akadt . Val6sziniitlen , hogy Pannénidba

O ' vezetett onoglirjait cserben hagyva , egy masik sereg élére allott vqlna .Az 6t6dik (névtelen)
1 Kuvrat fit nem lehetett a 630-as évek pannoniai ,,bulgar” lazadas)?vé%tqe egy olyan idOpontban ,
- amikor Alciocus a pontusi steppén még meg sem sziiletett .153 A 662 €s 71 kozott Ravenniba érkez0
,bulgar” csoport vezetdje , Alzeco nem lehetett tehat Alciocussal azonos . Elképzelhet6 azonban ,
hogy Paulus Diaconus!54 szerint a ravennai jovevények a Pannomabol kivonult langobardokhoz

- csatlakozott ,,vulgarés™ csoport tagjai lehettek .
~ Ebben az esetben viszont Alzeco sem lehetett Kuvrat fia, mert 6 Pannomabol és nem a Fekete Tenger

‘mellél indult el . -
A leirtakb6] kovetkezik , hogy a protobulgar torténelemiras Kuvrat 4 €s 3. ﬁarol szolo részletei a

bulgar eredetmondéb6l szarmazhattak . A mondaszerii leirds egy a VI- VII. szdzadban mdashol is
eléfordulé toposz ,tehat a panndniai onogundurok letezese valamint Alzocius Kuvrattol valo

leszdrmazdsa is legeddnak tekintedo .

- 3.6.3.3.3.A pannonbulgarok

A torténelemirok a Karpatmedenceben a kozépkor elsé felében (a hunok kordtol az avar kor Végéig)
- egy megtelepedett bulgar torzset tételeznek fel , amelyet pannonbuigar néven emlegetnek A
Q - pannonbulgar elmelet makacsul tartja magat , annak ellenere , hogy

elvandorlasa Pl Die kroat1sche ethnogenese Pohl Die Awaren 261. old.

150 H. Lauterbach id. mt 540. old. Tobben , foleg bulgar szerzbk , kritika nélkiil atviték Theopanes
- és Nikephoros patnarkak kronikait , de a torténetirdk tobbsége arra int , hogy a patriarkéak
kronikainak alapjai nem lehetnek megtorténtek Ezek kozé tartozik J. Marquart sOt Moravcsﬂ(

is , bar 6k a részletekben egy bizonyos torténelmi tartalmat elismernek .

151 g ay a Karpatmedencebe t6rténé onogur vandorlas kzzartsagara mutat ra Balmt Cs a 90.
labjegyzetbenid. mt 117. old . - -
192 Az avarok 4ltal aVII sz elejé én S1rm1um komyeken (a Szava mellett ) letelep1tett bizénci

' hadifogoly csoport . '

- 153 5 Fredegar kronika szerint (4 72 . 242 old. ) a 630-as években az avar blrodalomban kitort
. lazadésbdl Dagobert frank kiralynal menedéket kapott 9000 csaladbdl egy meglepetésszerti [ fﬁ/? '
!

&jjeli vérengzés utdn csak 700 férfi maradt eletben aklk azutan Alciocus vezetese alatt Walluch ,
vend vezérnél talaltak evtlzedekre menedéket . - . - ,+

. 154 Paylus Diaconus 5,29 196 old. a ,,vulgares” csoport érkezését bajor teriiletre Grimoald langobérd
3 g ~ kiraly uralkodésa (662- -71) alatti id6re adja meg . (Walter Pohl idézett m{ 269. old .) '




v | : : - _ | | | _ f;:S 0 :
1) bulgér nyelvi nyomok ,(szubsztrdtumok) a Kéarpatmedencében sehol nem lelhetok fel ; Tt
2) a german vandorlasok utan keletrél a Karpatmedencébe torténd népbearamlasként csak az avarokat
jegyzik fel a kronikak . Ezen legfontosabb bizonyitékok hianya ellenére is , a pannonbulgdr
fo galom a torténelmi 1rodalomban a mai napig hasznalatban van .

3 6.3.3.1. A pannonbulgar név klalakulasat elmdezo korulmenyek

1) A Karpatmedence parasztjait az V. ésVI. szazadban vulgares-nek neveztek (1. 74 1abjegyzet),
akiket a VI sz4zad kozepétsl folyamatosan osszecsreltek a FeketeTenger k6rnyékén kialakul6
bulgar néppel (bulgares). ' |
2) Moravcsik megallapitdsa a pontusi népkeverék bsszetevdirdl €s a nep klalakulasanak
kezdetérol helyes!55, nem lehetséges azonban az elsé bulgdr elnevezést 482-re tenni 156, 19
- év kevés egy nép kialakuldsdhoz . A bulgér név (=keverék) semmi esetre nem atfele
6ndics6itd jelzd, amilyeneket az etnikumok sajatmmagukra aggatnak . Harom generacionak

~ kellett Attila halala utéan feln6nie, mig 540 kortil a név hasznalata atmehetett a nép tudataba

3) Latin forrasokban 53 0-1g csak Vulgares fordul el8. (Ennodius, Cassiodorus 530 elott ). Azutén a
latinok is bulgares-nek nevezték a karpatmedencel vulgares-t . A kezd6beti megvaltozasdnak t6bb oka
O lehetett : A) A vulgares megnevezes (k6z6nséges , témeg , csdeselék ) megaldzo sot sértd lehetett a
parasztnép szamara , tehat irantuk valo fapintatbdl is dtalakulhatott a kezdobetti . B) A torénelemirék
egyik fele gordgiil irt és a gordgben a hidnyzo V-t B-vel helyettes1tettek Azutéan a VII-VIII sz-1 Jatin €s
-~ gorog torténelemiras a két nevet azonosként kezelte és csak bulgarest tartottak nyilvan.

4) A bulgérok honfoglaldsa 680-ban (Asparus) felhivta a figyelmet a bulgares és a vulgares
néptorzsek kiilonbozségeére, amit azonban csak egyes szerzok vettek tudomasul , igy a VIII-IX
sz fordul6jan Paulus Diaconus és a IX. sz-ban (a kesobblekben targyalando) Geografus Bavarus .
Mindketten a Kérpatmedence népét V kezdbbetiivel irtak . Paulus Diaconus mindkét elnevezést
helyesen haszndlta .Pannonidban vulgares-r6l . a Historia Romanaban a. Traciat dalé bulgarok

kegyetlenségérél is szamolt be. 157

4) Joval kés6bb , a XIX és XX. sz. magyar és bulgar térténelemirdi igyekeztek az avar korszakban a
Karpatmedenceben és a bizanci hadjaratokban a bulgares stirti eléforduldsat megokolni . '

Magyaréazatuk egy letelepedett pannoniai bulgdr nép = a pannonbulgarok elképzelése a
Karpatmedemcében . Ellene mond az elméletitknek , hogy a forrasokban ebben az idészakban az
avarokon kiviil keletrdl torténo nepbearamlasnak nincs nyoma , €zen tulmenoen hzanyoznak a

Q - bulgar nyelvz szubsztratumok
3.3.6.3.2. A bulgirok korai felléptetése a Krpatmedencében .

A magyar és bulgar torténelemirokat a bulgar szénak az el6z6kben (3.3.5.3.1.2.) emlitett 482-ben
valo téves, korai emlitésén kiviil elhibazott kovetkeztetéseket vontak még le Paulus Diaconus
_langobard- vulgares osszecsapasanak leirdsabol (158 A szobanforgo esemény idépontjal59 kizdr egy

155 A kezdet Attila haldla utdn volt . A Karpatmedencabol klaramlo és a steppén maradt hunok
maradékai , valamlnit keletrél erkezo torok torzsek : onogurok 0 gurok szabirok , kutrigrok €s -
szaragurok kevereke . ' ' '

156 Moravesik irja ;hogy 7Zenon csaszar 482-ben hivta bea bulga:rokat aklket azonban akkor még
nem gy hivtak .Ez kideriil Byzantinoturcica 173. oldalan , miszerint Joannes Antiocheus a
bulgarok behivasat elészdr a VII-VIIL szdzadok fordul6jan irta meg , vagyis egy olyan
1dopontban amikor a mai Bulgdria Byzanc teriiletét6l valolevalasztasa kovetkezteben a bulgar
fogalom a gorogoknél is keserves valosaggs €s klzarolagossa valt

157 Historia Romana XV.19.,, Bulgarls universa Thracm crudeliter devastatur v,
158 - - ' '
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bulgar szereplest hisz a hunoknak mas t6rok torzsekkel val6 osszeolvadésabol jottek létre legalabb

~ egy évszazaddal kés6bb a Fekete Tenger kornyéki steppéken a bulgarok . Paulus Diaconus vulgareseit

‘akeltezés kizaré tényén kiviil azért sem lehet bulgaroknak (német szerzok szerint hunoknak)

elképzelni , mert €jjel tamadtak és rendeztek vérfiirddt a langobardok alvo tabordban . Egy nyllazo nép
,mint a bulgar nem mondhat le a s6tétség miatt leghatdsosabb fegyverének, a nyllaknak a
hasznalatarol Paulus D. szerint a langobardok az éjjeli 6ldoklést megel6z6 napon egy folyon valo

 atkelést eroszakoltak ki az atkeld helyet 61z ndi drség legybzésével . Valdszinlileg ezen nappali

osszecsapas dldozatait 20-24.0ld.megbosszulandé tamadtak éjjel a parasztok . Helyismeretiik elény
volt az éjjeli harcban . A langobardoknak nagy veszteségeket okoztak : kiralyuk is meghalt . Az ezt
kovetd nappali harcban azutan az el6z6leg sulyosan megvert langobardok kerekedtek.feliill . A

langobardok napszakonként valtozé hadiszerencséje 1igazolja, hogy az éjjel tamadok egy harcban

jaratlan , de helyismereteit a s6tétben jo! kihasznalé csapat lehetett , vagyis kdzelben lako -
parasztokbél allhatott .160 A keltezési lehetetlenség és a kiizdSk igen eltérd harci ereje ellenére a £ /( e O
pannonbulgér elmélet koévetdi mindannyian a ,, vulgares-"re hivatkoz6 Paulust emlitik elsé forraskent a

karpatmedencei bulgéarok tetteinek ismertetésénél . Masodik hibaforras I. Antiocheus 482 datuma

B ‘melyet a bulgér népnév elsé alkalmazasénak tekintettek .(1. 157 labjegyzet .)zek utan a forrasokban

el6fordulé bulgarest és vulgarest minden esetben bulgarnak vélve a pannoniai parasztokat pannon
bulgarokké mindsitették .Még nagyobb a keltezési ellentmondas a bulgarok etno genezisevel szemben ,
amikor visszamentek a hunok Karpatmedence el6tti korara ¢€s azt allitottak , hogy a bulgarokat a hunok
a Kaukazusbél sodortdk magukkal . A Kaukézus egyes volgyeiben kiilonféle etikum t6rok torzsekkel

kevert népcsportok huzédtak meg , amelyeket torok nyelven valamiféle , bulgha-"nak (keverék)

neveztek el . Ez a visszalépés,, figyelembe véve, hogy a bulgarok a hunok leszarmazottai , mar tbb

szdz éves keltezési ellentmondast jelent . Elméletiik a Kaukazus egyes volgyeiben meghuz6do

elszigeltelt , mas etnikumi néptoredékek torok torzsekkel kevert (bulgha) csoportjaiban latta a

‘pannonbulgérok el6deit . Ezek a népecskék , alacsony létszamuk kovetkeztében egyaltaldn nem

vallalkozhattak véandorlasra és még a kaukéazusi komyezetben felszivodtak . Nehezen kepzelheto hogy .*

a hunok az emlitett kaukazusi kevert térzseket besodortak (bemostak) volna magukkal a
Karpatmedencébe. Nem fékezhették gyors mozgasukat kotelékeik felhigitasaval , idegen lovasok

beszervezésével . A Karpatmedencében egy , a kornak megfelel6 népsiirtiségl populéciét talaltak :
bslakdkat és azok munk4jét kihasznal6 germanokat . Ezeket a germanokat a hunok a fennhatosaguk ala

~ vonték . Bulgarok betelepitésére nem volt szukseg és a hunokon kiviil mas nomadok részére telepiilési
 teriilet nem 4llott rendelkezésre . '

- 3.3.6.3. 3. Pannonbulgar betelepedes a hunok utan és az avarokkal ?

O Nem valo szinti , hogy a Karpatmedence germénjai a hunok tdvozasa utan egy tjabb t6rok etnikumu torzset
, a pannonbulgarokat (amennyiben egy ilyen torzs létezett volna) beengedtek volna maguk koze. Kiilon
feJ ezet , de mér az avar tdrténelemhez tartozik , a urrzgurok fellépése ,akikbdl csak jelentéktelen toredék
ma:radhatott a Karpatmedenceben Ennek okai 1) Még az avarok érkezése el6tt az Azovi Tenger mellett
két hun torzs, a kutrigur és utigur , bizanci mesterkedésre éveken 4t llott egymassal harcban . Az 6ldoklés
annyira legyengitette ket , hogy a keletrol érkezo avaroknak harc nélkiil behddoltak . Forrasok utalasaibol
kivehetd , hogy a kutrigurok nem maradtak sokaig avar fennhatdsag alatt , hanem 2) egkisérelték déli
iranyban kihtizni magukat a fligg6ségbol . Zabergan vezetése alait erds kotelékiik Bizdncig eljutott 161 3)
a gepidak fennéllasuk utéls6 idejében jelentékeny kutrigur k6teléket mentettek at fejpénz ellenében a Duna
déli partjara .4) Végiil Bajan kagan egy allitdlag 10000 fonyi kutrigur csapatot kildott Dalmacza
dildsdra’®?, hogy megszabadu{;on z‘oluk A kutrigur csapat tovabbi sorsa 1smeretlen -

159 O.J. Maenchen Helfen szamitasa szerint (Die Welt der I—Iurmen 96 old.) az osszecsapas 439- 446 N
 kozoétt , masok szerint 425 -ben , 1lletOleg 422- ben tortént . -
160 -

- 161 A bizanci hosszu falnal a kelet1 gotok legyOZOJ enek az Oreg Behzarnak kellett a kutrlgur-szlav

haddal szembeallm es azokat szetszorm W. Pohl Die Awaren 21. old.

162 W Pohl : Dle Awaren 60. old.
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5 Az avarok helyzete a Karpatmedenceben 5 83/ 84 korul Valamelyest erod sodott amikor harom
rokon varhonita térzs : a tarniach ,kotzagir és zabender 163 (menekiil6ben a nyugat-torok hatalomtol)
megekezett A menekiilés egy felkelés utan tortént . Ennek a bevandorlasnak nincsenek arhaeologiai |

nyomai €s a bejovok tlzezerben megadott (toposz gyanus adat ) 6sszletszama ellenere a varhomta torzsek

érkezése elhihetd.

\ ' - 3.3.6.3.4. Az avarok Blzanc elleni hadjaratalban (579-623) résztvevé vulgares kotelékek .
- ‘Az avarok a protobulgér teriileten , a Méotisnal és a Fekete Tenger mellékén 559
koril Vonultak 4t . Nem sokkal késébb a teriilet azoknak a nyugati torokoknek a hatalma alé kertilt
.akiknek a fennhat6saga ala azel6tt az avarok taroztak .Az avarok vandorléaséra jellemz0 volt a
menekiilés : a Nyugat-torok Kaganatustdl biztonsdgos tavolsagban vald letelepedésre torekvés.. A
protobulgarok telepiilési teriiletének legnagyobb része az avarok Bizéanc elleni hadjaratai alatt
nyugati torok ellenérzés alatt allt .Ezen a tertileten nincsen semmi nyoma ebben az zdoszakban az
~avar uralomnak!®* . Bizanci szerzOk az elleniik vezett avar hadjaratokban résztvevd '
kérpatmedencei népek kozott emlitik a ,,bulgérokat”.165 Nem valészinti ,hogy ezeket a
bulgdrokat”at az avarok sokszoros tvolsagbdl , méghozza a térok hatalom kozelségéb6l (ismerve
| felelmuket a t6rokoktdl) terelték volna a hadsoraikba . Az avar kételékekben harcolo bulgares
, mmdannyzan Kdrpdtmedencében sziiletett vulgares , azaz parasztok lehettek . |
- O - 3.3.6.3. 5. Az onogurok karpatmedencei betelepedésének kérdésével ,a VII. sz mdsodik
- felében ,(az un . kettds honfoglaldssal) a griffek korszaka fejezet (3.6.3.2) 24.-28. old.
foglalkozik . Megallapitasok : 1) A Kérpatmedencében nem volt sem onogur , sem masi€le,
keletrol torténd lovasnomdd betelepedés a VII sz. maésodik felében . Az idészakra nem a harci
~ ¢selekmények , hanem a mezdgazdasagi tevékenység feler6sddese a jellemzo. Ha voltis ] [/z
bearamlas , csak kisebb népcsoport bevandorlaséara keriilhetett sor .
........... 2) A VII szdzad kiézepe utdni avar temetOkben észlelt arhdologia véltozasok OI(OZOJ a
~ lehet egy szerkezeti dtalakitas az avar birodalom igazgatdsdban , ami lehetdvé tette a

szokasok (divat?) megvaltozasat €s azok gyors elter) edeset

A griffek elterjedése nem az avar es nem a pannonbulgar hanem a Karpatmedence nepmuveszetenek
fellendiilését jelzi . Bé&vebben 1. 3.6.3.2 fe]ezet |

3.3.7. Az avarok

3.3.7.1. I-Iogyan tiintek el az avarok negyed évezredes karpatmedencez rarz‘ozkodasuk utén ?
. ‘Hasonléan az 6kor és a kozépkor szamos mas népéhez az avarok is nyomtalanul tintekela
O népek tengerében . A dicstelen €s rejtelyes elmilas oka a IX . sz. folyamén nem haboruban vagy

mas katasztrofaban keresend0, hanem felszzvodtak a kornyezetukben

- Egy évszdzaddal a hun birodalom megszunese utdn nagyon elevenen élt még a rdjuk valé Vissza-
emlékezés , amiért is feltiinésiik elsé pillanatdtdl kezdve az ismeretlen nomdd népet a hunok utodainak
tartottdk . Az avarok erejét ilyen médon sokszorosan tulbecsiilték , ami megkonnyitette a helyzetiiket a
Kdrpdtmedencébe valé beilleszkedésiikkor . Az avarok azutdn az érdemteleniil rdjuk ruhazott
tekintélyt sajdt iigyeskedésiikkel tovdbb fokoztdk és jorészt félelmetes hirneviiknek koszonhetden
tudtak a Kdrpdtmedencében két és fél évszdzadon dt fennmaradni . | 4z avarok.
'erkezese A VI sz. mdsodik feleben a forrdsok szerint 20000 avar166 harcos érkezet |

163 W, Pohl : Die Awaren 80. old.

164 . pohl: Die Awaren 7.6 fejezet 273. old. Ugyanekkor fennall annak lehetosege hogy a
protobulgér teriilet egy része laza fuggosegben volt az avaroktol Szadeczky Kardoss : Az avar

~ tOrténet forrasai .
165 1gy Theopanes az avarok a bulgarokkal szlavokkal és gep1dakkal vonulnak Szadeczky
-Kardoss : Az avar torténet forrasai . 180. old.

166 Menander Protector E L 450 old 3-4 ; 451.0ld 10 32 452. old 6-21 Szadeczky-Kardoss Az avar

404
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& keletr6l . Menekiildk voltak és a keletromai birodalom teruleten vald letelepedeshez Blzanctol
. engedélyt kellett kémi . 166. 1j. hivatkozik Menander Protectorra , aki leirta , hogy még az avarok
konstantinapolyi bemutatkozasa elétt ,a nyugati torokok kiildottsége jart a csdszarnal , aki a kovetektsl
megkérdezte , hogy mennyi avar vonta ki magat a fennhatosagul( alol . A valasz ,,kb hiszezren
lehettek” volt . (Ennyi volt a honfoglalé magyaroknal megadott fegyveresek létszdma is ) 4 szdm felsb
hatdrértéknek 16tszik'67 . Ennél nagyobb lovas alakulat nem is mozgott a korszak vttalan terepviszonyai
kozott . Bz a sereg legaldbb 60-80 km hosszii menetoszlopot képezett!68 ;amennyiben a menekiilés
csalad nélkiil tortént . (Csaladtagokrdl nem tuddsit a kronika) . N6k és gyermekek fékezik az
elorehaladés sebességét , tehat ha Egyjltalan voltak csalddtagok a menetben , 1 gen kevesen lehettek . A
csaladok nélkiil érkezo avarsag'hﬂak a K%amengg akkor mar Wﬁ milli& s ﬁcya koziil kellett
asszonyt szerezni . Az llandé keverdés kovetkeztében az avarsag gyorsan elvesztette az identitdsat .
Nem kellett hozza 100 ev sem\@e;s a leszarmazottak koziil mar senki nem volt valédi avarnak
nevezhetd, bér a hatalmon 1év6 kwaltsagos osztaly bizon zonyara avarnak tartotta ta magat Természetes ,
hogy Nagy Karoly hadjaratai alkamé?ﬁl“e'z 3 tarsadalom semmiféle ellendlldst nem tanisitott . A W\\{
vezetSk volt alattvaldikkal szemben védelemre szorultak .Ezért a magukat még avarnak vallékat egy

" megyének megfeleld teriiletre telepitették ,melyet azutdn avar reservatumnak peveztek el 162 A vezet6k
kivaltsagai megszinven , hamarosan megszlint a reservatum is .4 LX sz.vé gezg az avarok Zelszzvodz‘ak a

kérnvezd lakossde soraiban és eltiintek a Kar atmedence életébdl..

.3.3.7 2. Az avarok torténete a Karpatmedenceben

~ Kiemelkedd vezériik Bajdn volt ,az elso avar kagén a Karpatmedenceben aki 583- 1g élt . Meltosagat
fiai is orokolték , (583-630-1g), azonban apjuk arnyekaban annyira eltorpiiltek , hogy még a neviiket

sem jegyezte fel a krénika .

3.3.7.2.1. Menekiilés a nyugati tiir('ik_fennhatéség alol. Az avarok nevérdl és
eredetérdl a kronikak tobb valtozatban tudositanak . Felbukkanéasuk elétt a dinamikusan
terjeszkedd kozépazsial Nyugat—torok kaganatusban éltek . 558 €s 562 kozott a t6rokok a
perzsakkal sz6vetkezve szétverték a heftalitdk nyugatézsiai birodalmat . A harc kdvetkeztében
~ szamos steppei harcos nem akart a heftalitdkat legy6z06 t6rokok uralma alatt maradni és nyugat
 felé menekiilt . W. Pohl 170 szerint var , chunni és ogur elemekbdl allo sereg az avar nevet
vélasztottal7!, Igy a Bajan vezetése alatt ssszeverbd6 menekiilt csapatot a krénikairok
( Menander €s Theophylactus) dlavarnak nevezték el . Lehetséges azoban , hogy az avarok egy
, része mégis igazi avar volt A felsoroltakon kiviil az avarokhoz més ,torokok elél menekiild
O  kozépazsiai €s kaukazusi csoport is csatlakozott . A kialakult noméd keveréket nevezték ett6l
‘ kezdve (nyugati) avarnak : egy 10bb nyelvii sereg (valdszintileg tobbségében torok nyelvii)
amelyet a kozos ellenségtol , a torok hatalomt6l valé biztonsdgos tavolsdagha keriilés tartott
§ssze. A nyugat felé vonulas kdzben az avar név fokozta a hozzéjuk csatlakozni kivanok
blzalmat A steppén , az Azovi és a Fekete Tengertol eszakra a nomad térzsek , igy a kutrlgurok

torténelem forrasal 35. old.
Ugyanerre a forrasra és szamadatra (20000 avar ) h1vatk021k W. Pohl D1e Awaren Kapltel 2. 5

Anmerkungen 347 old. 2. labj.

167 Theophylaktos Simocatta VII 7, 7-8 6 :,, Midoén Just1manos CSASZAT gya.korolta a hatalmat eme var
és chunni népekbdl ....egy kicsi rész.... Eu0paba vandorolt 4t ,, - | * -

168 Magyarézat-l. labjegyzet .
169 -

170 Id mii 38-39. old .

171 552-58 kozott semnisitették meg a torokok a heftahtaktol nyugatra K6zépazsidban a Juan-juan
| birodamat , akiknek alattvaléi ,a sok dicsoseget megért avarok voltak a menkiiltek példaképei .
Bizonyara egy résziik valodi avar , akiknek aranyat a menekiilok sokasagaban ma mar nem lehet

megallapltam W. Pohl id. m 37. old.
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és utigurok nem mertek ellenallni a nagy nevii 4j nepnek . Kéarpatmedencébe valo bej 6vetelﬁk%t“

" megeldz8leg kétszer dsszecsaptak a frankokkal az Elbanal . Az elsét , 560-ban az avarok .
‘vesztették el , a masodikat 566-ban a frankek . 561-ben a keleti szlav antdk f6ldjét daltak és sok

rabszolgat ejtettek . " - - o .

3.3.7.2.2. Az avar ,, honfoglalas™. o - |
A torokok eldl menekiild seregnek biztonsagos teriileten kellett letelepedni . Meg 559-ben , egy
nagy felt(inést kelt6 (copfokba font haju) avar kiildottség jart Konstantindpolyban ,akik a csaszartol
Pannéniaba valo letelepedési engedélyt kértek . A csdszar eldzoleg értesiilt az Uj nép kétes erejérdl
és a kérelmet elutasitotta . Az avarok kénytelenek voltak 563-tol 5 67-ig, gﬁgyﬂ;ﬂggﬁf az Aldundndl
vdrakozni . Bajan nem akart kockaztatni , keriilte a nyilt dsszelitkdzést . 567-ben a gepida-langobard
ellenségeskedés megalapozta az avar fellépéset . Bajan igen kedvez6 feltételek mellett szovetsagre
~ 1épett a langobardokkal , majd bizanci engedéllyel felvonult a Duna jobb partjan a Vaskapuig . Itt
vérta ki a langobard-gepida sszcsapas gepidakat megsemmisitd végét , majd ugyszolvan ellendllds
- nélkiil elfoglalta a Kdrpdtmedence keleti felét , a gepiddk orszagat . A langobardok gybzelme utan
nem volt t5bbé gepida hatalom . Lehetséges , hogy a Vaskapunl az avarokkal szemben 4116
jelentéktelen gepida érség (a f0erdk a langobardokkal csatdztak ) valamelyes ellenallast tanusitott ,
azonban az avarok gyakoraltilag veszteség nélkiil vonultak be vij orszdgukba . A teriilet
megszdlldsdnak ténye annyira megnovelte a tekintélyiiket , mintha egy hosszi és véres harc utan
foglaltdk volna el a Kdrpdtmedence keleti felét . ' ' -

. 3.3.7.2.3. Azavaruralom . o
Az avarok tligyes taktik4zassal , joforman sajat vesztescg nélkiil foglaltak el a Karpatmedencet .

' A diplomécia irdnyitoja Bajan kagan volt , aki az 1j haza bitokbavétele utan fokozott dnteltséggel

- zsékményava lett . Jellemzd els6 karpatmedencei €veikre az dvatos ,visszafogott fellépés , a
 kockézatok kertilése . ' '

‘tudattaminden adandé alkalommal az avarok fényes tetteit . A l_angobé,rd()k a gepidak legy6zese utan

egy éven beliil , valészinileg az avaroktol tartva ,eltavoztak Italidba .Igy Pannonia is az avarok

r

Az avarok nagyhatalmi politikdja karpitmedencei térténetiik elso hatvan esztendejében .
Ebben az idészakban valtozo hevességl és kimenetelti harcok folytak az avar birodalom €s Bizanc ,
kozott . A bizénciak 574 -ben , Sirmium elsd és eredménytelen avar ostroma utdn fizettek elészor
&vi jaradékot , ami 80000 solidosnak =400 kg szinaranynak felelt meg . A Konstantinapolytol Y
évenkint kicsikart ado 6sszege tobbszor emelkedett , mig 623-ban mér 200000 solidit tett ki . Az . %’
avarok 15 bevételi forrdsa Bizdnc megsarcoldsa volt .Az évi jaradék tovabbi novelésének érdekében
gyakran hajtottak végre kisebb , zsékmanyszerzo portydkat a Balkén kiilonb6z0 varosai ellen is.
Elsé nagyobb vallalkozésuk 582-ben Sirmium elfoglaldsa volt . Az els6 568-as sikrtelen
isérletetet kivetden 582-ben harom éves koriilzaras utan . Nem tudtak erejiikkel tiintetni minthogy
nem is rendelkeztek egy osromhoz sziikséges erdfelesleggel . A szévaparti , romai alapitasa
nagyvéros kiéheztetéssel keriilt a hatalmukba .A V1. szdzadban kezd6dé szldv népmozgads ellen egy”
izben 1éptek fel : az Aldunanal a bizanci csaszarsagba behatold legerésebb migracios dramlas
megzavarasara (578-ban bizanci segitséggel). Fellépésiik eredménytelen maradt , mert a szlavok
erdékben bujkalva , vonulasi iranyuk megtartasa mellett tovabb vonultak . Kincseik , lovaik ,
~ fegyvereik nem lévén , hadi zsakmanyt sem lehetett t6lilk szerezni . K€sobb, a VIL. szdzadban ,
altalaban avar -szlav egyiittes akciok torténtek , hatalmas neptome gek felvonultatdsaval . A
“szlavokon kiviil gepidakkal ,valamint R karpatmedencei germén maradékokkal és minden esetben
vulgares segédcsapatokkal , akik nem bulgdrok voltak , hanem kdrpdtmedencei parasztokl’2.
Az avarok nem voltak sokan . Hirneviik leplezte a gyengeségiiket . Még steppei vandorlasuk
alatt felvették az avar nevet ,amely abban a kérnyezetben nagy tekintelynek 6rvendett . E név hire
nagyban el8segitette gy6zelmeik sorozatét a steppén . Menander szerint utigurok , kutrigurok ,hunn
" z&lok , szabirek €s antok a hirnev hallatan kevés kiizdelemmel ,vagy éppen harc nélkiil alavetetiek

14

172 A témév.al. részletés_en foglalkozik a 3.3.6.3. fejezet = Pannonbulgarok .




o magukat az avaroknak 173 lehedtseguket maguk 1s 1gyekeztek fokozni . Mmden adando
 alkalommal kérkedtek tetteikkel vagy fenyegetdztek , valamint a dicsd szkitak €s hunok
leszarmazottainak vallottdk magukat . A propaganda-diplomécia legiigyesebb. alkalmazdja maga

Bajan kagan volt , aki olyan tokeletesen €lt a megfélemlités politikgjaval , hogy az avar birodalom
6t 200 évvel , a poht1ka1 szerkezet 4talakulasat legalabb 100 éyvel talélte. Ambiér a bizénciak
‘kezdettd! fogva ismerték az avarok valosagos erejét!74 és a nyugat torok kaganatusbol valo ,,
szégyenletes” szOkését 175, de a szlav migracié meger6sodése és a perzsa haboru (572-592)
kovetkeztében 599-—ben gondoltak eldszor a veliik vald leszamoldsra . Priskos nevii hadvezérik
mélyen behatolt az avar teriiletre : a Banatba és a Duna-Tisza kozcre . Az avarok katasztrofalis
vereséget szenvedtek , rengeteg halottjuk volt , nem volt kevesebb a fogsagba esettek szdma sem176
(20700 fogolybdl csak 3000 avar) . A kagan kis hijan menekiilt meg az elfogatastol , tobb fia esett el
a csatdban . A  veszteséges csatarozas utan tomegesen menekiiltek a kaganatus alattvaldi bizanci
teriiltre!?7 . Az avarok csak a Maurikios csészar elleni lazadasnak koszonhettek hogy Priskos
offenzivaja félbeszakadt . A csészarsag ezen bels6 valsaga nélkiil az avarok uralma akar 200 évvel
1S me grov1dulhetett volna . Fontosabb sz/dv valamint avar, €S Szlav-avar egyiittes tamadasok :
574 A felfokozott szlav migraci6 kezdete
575 Avarok a Hosszd Falnal

O - 578 A legnagyob szl4v bearamlas :100000 szlav Thralqaban Bulgana elszlavosodasanak
N kezdete . . - . - 584
Avar tamadas a dunai limes ellen . Smg1dunum Vlmmaceum Augusta Anchlalos bevétele
Sz14v bandék a Peloponnesoson . ' - 586
Elsd nagy szlav timdas (100000-es sereg), avar segltseggel Thessalonike ellen ' | - 592
~ Avar offenziva a Balkénon : Drizipera (150 km-re a févarostdl), Herakleia ,Tzurullon , 604
Kissebb szlav tdmadas Thessalonike ellen , , 611 Avar
tamadas a Iangobard fennhatdsag alatt.allo Friaul ellen | _ 614
- Szlavok elfoglaljéak Salonat és tért hoditanak Dalmacidban . | - 615
 ‘Masodik szlav tdmadés Thessalonike ellen . - - ' 617
vagy 618 Avar ostrom Thessalonike ellen. - ' : 623
Avar csel a Hosszi Falnal . A csaszar majdem fogsagba kertiil . Az avarok 70000 bizanci o
foglyot ejtenek .(Férfit ,asszonyt , gyermeket , aggastyant ) R _ 626

Konstantinpoly avar-perzsa ostroma,, (allitolag 80000 ostromloval ) Ez a veszetes csata
az avar nagyhatalmi dbrdndok végét jelentette . -
. A felsorolt harci cselekmények nagyobb vallalkozasait (Thessalomke és Konstantinapoly
Q - ‘ostromait ) az avarok szovetsegeselkkel egylitt- vivtak és minden esetben elvesztették .

626 796 Az avar hatalom hanyat lisa és vége . A
konstantinapolyi vereség sorsdonto fordulatot Jelentett az avar blrodalom életében . Felteheto hogy
az egész birodalombol 5sszevont mintegy 80000 fényi ostromlé sereg nagy ember veszteségel miatt -
l4zad4asok tortek ki ,igy pl 627/628-ban Morvaorszagban €s a Balkan északnyugati részén .

| ' 630/31-ben a vulgares népcsoport részvételével egy az egesz teriiletre kiterjed6 felkelés tort

¥i.. A Fredegar krénika szermt (4. 72. 242 old. )tronkoveteles m1att de lehet hogy annal sokkal

173 W. Pohl id. mii 39- 40. old.

174 Szadeczky-K. S. id. mi 36. old. Menander Prorectm EIL 456. old ,12- 458 30 .....Sirmium
' ostroménal Bonos felismerte, hogy az avarok kevesen vannak......, . .

175 Szadeczky-K. S. id. mii 16. old. T heophylactus Szmocatta VII 7,5.,, Priskos megrovolag emlegette
a keletr6l valé szokeést ™

176 Szadeczky Samu id. mii 134 old Theophylactus Simocatta VIII 2.10.-4.3. 3000 avar , 4000+2500
| barbar 8000 szlav ; Theophanes szermt tov,hogy abba meg 3200 geplda Ez ut6bbi hlvatkozas

~ Pohinal id. mi 138. old.
177 Theophilaktos szerint. W. Pohl id. mfi 175. old




- o _ R . _ 136
t5bbrél volt szo : a népcsoport fiiggetlenségérdl . A levert felkelés utan egy 9000 f6bdl allo seregﬁ"“:{f“ﬁ
csaladok (asszonyok és gyermekek ) menekiilt Bajororszadba . A frankok kiralya , Dragobert -
csaladoknal biztositott nekik menedéket a télre , késobb _azonban egyetlen éjszaka folyaman az
egész népet legyilkoltatta . Csak Alciocusnak sikeriilt 700 f6vel és azok csaladjaval elmenekiilni
1783kik azutan Walluch vend fejedelemnél taldltak menedéket . S

Azutin még egy lazadas kovetkezhetett be 670 koriil . Az elkdvetkez6 , mastél
 évszézadra esett a griffek korszaka (1. 3.6.3.2. sz. szdvegrész) .Elcsendesedett a Kérpatmedence és
kornyéke . A konstantin4polyi kaland utdn megszlint a kagan egyeduralma . A kormanyzas
stszervez6dott és a vezetésben keleti mintara ) méltoésagok alakultak ki : a kaganon kiviil szerepelt
“a iugurrus , a tudun ,a kapkadn , a tarkhdn stb . Feltehetd , hogy tobb tisztség visel6i a nép soraibol
- keriiltek ki , mindenesetre a hatalom gyakorldsa demokratikusabb volt , mint azel6tt , 1egyetlen
személy kezében . A haborus kalandok majdnem teljesen megsziintek €s a sirokban alig fordult eld
fegyver adomany. Az avarok nemzetkdzi tekitélye megcsappant , de még mindi g nagyon tartottak
t6liik és csak a VIII: szazad végen merték megtamadni Oket , Nagy meglepetesre alig fejtettek ki
ellenallast . Védelmet kértek volt alattvaldikkal szemben . Nyugatmagyarorszag egy megyeényi
teriiletén egy rezervatumban helyezték el 6ket . Masok Keletmagyarorszagra menekiiltek , de ezt a
teriiletet is megszallta (ugyancsak kevés harccal) Krum bolgér car . Nagy Karoly hadjarata utan kb
g fé] évszazadon 4t fordulnak még eld a kronikdkbanavarok , azutan semmi emlités. Karpatmedencei
O torténelmiiket felttinden dicstelentil fejezték be . A Nestor Krdnikdban az all réluk , hogy eltimtek,
mint az avarok , akik utdn sem utodok , sem orokosok nem maradtak . Az avar birodalom csak azért
~ élte til masfél évszazaddal a konstantinapolyi kudarcot , mert ezalatt nem volt a szomszédsagaban'
terjeszkedésre berendezett nagyhatalom . Az eleve kis létszamil uralkodo osztdly( az avarok) a
generaciokon 4t tarté keveredés folytan vérségi dsszetételében teljességgel megvditozott és létszama
fokozatosan tovabb csokkent . A végs6 leszadmolas idején az avar vezetok mar képtelenek voltak egy
ellendllds megszervezésére , majd felszivodtak a kornyezetiikbe .

~ 3.3.7.3. A karpatmedence oslakdi az avar uralom alatt .

| A legfeljebb 30-40 ezer avar bejovetele idején a Karpatmedence lakossaga 600-
800 ezer koriil lehetett . Az érkez6 nomadok r4 voltak utalva az 6slakossag (vulgares) teljes
. tdmogtasara (1. 3.6.1. és 3.6.2. fejezet ). Ez a megtelepedett , Osparaszt ncp ugyanott élt apré
~ falvaiban , ahol a honfoglaldk is talaltak oket , példdul a Kisalfoldon ,a keleti Dunantilon , az
- Eszaki K6zéphegység vidékén a volgyekbe is felhizédva a hegyekig (Heves megye €s a Paléc Fold
O Y. Az avarok katonai segédcsapatainak nagy része karpdtmedencei parasztokbdl aliott . A nép '
. timogataséra sziiksége volt az alacsony létszamu avarsagnak , nemcsak az élelem megtermelésénel ,
" hanem az els6 iddszak fokozott harci tevékenységében csapataik kiegészitéséhez is . Bizonyitjak ezt
a forrasok gyakori hivatkozésai az avar hadjdratokban résztvevd vulgares csapatrészekrekre.
 Kétségtelen , hogy az avarok egy felfegyverzett kisebbseget képeztek . Kiveheto ez Theophylactus
~ Simocatta ide yonatkoz6 soraibdl is (1. 176.1abjegyzet) , mely a Priskos altal 599-ben fogsagba
 vetett avar csapat etnikai dsszetételérél szol , ahol az avarok ardnya 18 % alatt maradt!’ . . A
konstantinépolyi kudarc és a vulgares felkelés (kb 632 ) utdn alig vontdk be az dslakékat az amugy
iv csak elvétve eldforduld katonai megmozduldsokba . A sirokban a fegyver mellékletek B
megritkultak , éppen a megel6zden emlitett okok miatt . A holtak elhelyezése a sirokban a kezdet1
kezdeti kelet-nyugati elhelyezésb61180 attér a késd avar korban az észak-déli betdjolasra , ahogy a

- 178 Fredegar 4.72. 242. old. I
179_ Szadeczky-Kardoss ié . mii134. old .. Az etnikai megoszlas a Karpatmedence egészére |
vonatkoztatva mar akkor , az avar uralom kezdeten , Iényegesen kisebb avar aranyt mutathatott tel

, .

‘mint egy harcol6 alakulat &sszetételében .
180 Balint Cs. id. m 157 . old. -




~ honfoglalas és az arpadkor tetemei is nyugszanak 181 (4 vdltozds folyamatosan , nem hirtelen
kovetketett be) .. A telepiilési teriilet megnagyobboddsa valoszinileg a griffes §vgarnitiraknak a
 jeltelen sirokra val6 kiterjedése kovetkeztében jott letre az egész Karpatmedence teriiletén . A
valtozasok folyaman a Karpatmedencében , a Bécsi medence és a Vaskapu kozott , a 8. szdzadban
‘egy rendkiviil gazdag és viszonylag egységes késo avar kultura kialakuldsa ismerhetd fel 182 Balint
Cs. szerint ebben a korban , ezen a teriileten nem csak egy messzemenoen homogeén anyagi '
kultirdrdl , hanem egy politikai egyégrol is beszélhetiink ,amelyet legtalalébban , mint avart (és
nem szlav-avart )lehet megjelélni ,vagyis ami mindarra a leletre illik , ami bebizonyithatoan az avar
uralom hatdrain beliil keriilt a felszinre.!83 Mindket szerzo a lakossag egynemiibbé vélasat allapitja
meg , vagyis egy homogén kultirdji lakossag alakult ki a VIII. szdzad Kérpatmedencéjében , |
 valésziniileg egy uralkodé nyelvvel , amely, mint az majd az dtmeneti kor (az avar korbol a
“honfoglalék kordba) ismertetésénél kittnik , csak a magyar lehetett . '

3.3.7.3.1. Az elsé , egész Karpatmedencét betoltd nép :a késo “avarok™.
T , . - 2000. okt. 23 .
Az itt kovetkezd fejezet a VIIL. szdzadi karpatmedencei nép életvitelének és az élet '
korilményeinek leirasaval fo glalkozik. ( Amennyire a forrasok hianya mellett ez lehetséges.)

- Megtelepedett lakossag . A lakossdg dltalaban megtelepedetten , Kicsiny falvakban élt . A .
telepiilések stirtiége olykor meghaladta az arpadkorit (1. 92.,93.,94., labjegyzet ) A faluk egymastol
val6 tavolsaga sok esetben kisebb volt a honfoglalaskori megfeleld értékeknél (vagyis olykor
tulhaladta a hofoglaldskori falu stirdiséget ) Ilyen strdi teleptilesnél 4 , nagyobb nomad 10rzs
bekiltozésére, szabad legeld terilletek hidnydban nincs lehetdseg . A telepiilések régészeti
megkutafasa a temetokben végzett dsatasokhoz meérten jelentéktelen , annak ellenére , hogy a
sirmezdk is csak kis mértékben vannak feltarva . (1. 181 labjegyzet) A sirokban talalt sarlok
gyakorisdga tantiskodik arrC 1 #_-I’;o.gy a megtelepiiltek paraszti mukdbol éltek , amelynek nyomai

“gyakran elvdltozdsokat okoztak az eltemetettek csontjain js. 184 - ' , R
A telepiiléseken talélt dllatcsontok aranya , melyek tobbségiikben marhacsontok voltak
 (majdnem 60%-a az allatcsont leletnek , 16¢csont 10% alatt)!85 is a megtelepedett életmédot igazolja
. melynek alapja a foldmivelés volt . - . - A
hazak és a hdztartdsi eszkozok tantisagtétele. A faluk kis , foldbe mélyitett négyszogletes hazakbol
alltak , melyek hasonlé kivitelezéstiek voltak mint az egesz Kelteurdpban elterjedt paraszthaz
tipus!86 A telepiilésekben a fedeles fazekak €s a stitéharangok!87 is a letelepedettséget tantsitjak .
 Utébbiakat Szdke B. is ismerteti!88 Siit6harang csak a Dunatol keletre taldlhaté . A Kkésé
avar kor homogén kultiirdja : a griffes-indas diszités és a négy részes ovganitirak mindentitt
elier] edtek . A kora-kozépkorban egyediilalld kulturalis jelenséggel , a griff kultusz elterjedésével a
Kérpétmedenééb:ena 3.6.3.2.2.2. sz6vegrész foglalkozik . Az &vgarnitirak ¢s a griffek , mint W.
Pohl irjal8? ,a Bécsi Medence és a Vaskapu k6z6tt™ az egesz. Karpatmedencében el voltak |
- terjedve. Az avar temet8kbol elokeriilt griff dbrazolasok csak igen kis mértékben kiilonbdznek
egyméstdl . Az eredetre vonatkozo vélemények megoszlanak : hellén (gorog-bizanci) vagy szkita

181 Balint Cs. id. mti 186. old . S S
182 W. Pohl . id. m@i 291. old . egységes archaeolégia kultlira kialakulasa s Kéarpatmedencében

183 Blint Cs.id mi 180-181. old. A szerz6 itt utal azokra a kérpatmedencei szlév szerzokre , akik a -

A0

~ trianoni hataron tal1 _avar kori leleteket egyszertien ,, szldv-avar - nak nyilva’_,nitjék .
184 W, Pohl id. mil 289.0ld. - - | S o
185 T4blazat Balint Cs. id. mi 167.0ld , mely Batosiewicz L , Blazic S, Takacs I €s Voros 1 munkaja . '

186 Balint Cs. id. mil 166. old.

187 Blint Cs. id. mit 165.0ld .1 még 95 labjegyzet . - o
188 SZ('ike B Zur awarenzeitliche Siedlungsgeschihte des Korosgebietes Acta Archaeolgica Jg. 32.
| 1980 . 187.0ld. S o ' ' | ' o o

189 14, mii 287 old .
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hatas jOhet 'sz()bal. Egyediil a Karpdtmedence népének volt lehetosege mindket kultl_'jrkﬁrrel -
kizvetlen kapcsolatra , de évszdzadokkal a griff kultusz avar teriileten valo elterjedése elott . Az
egvidejlileg fellépé hellenisztikus motivumok és az 6vdiszek griff abrazolasanak kifinomodott

kivitelezése a gorog-bizanci eredetet teszi valoszinlbbe . A kérdéssel foglalkozo6 régészek tébbsége

" is ezen a véleményen van , sot a szkita eredet mellett allastfoglalok is (1. 114 sz . labjegyzet)

hangsulyozzék a szkitaval egyidejii gordg hatast. A griffek mitosza elterjedése elott évszazadokkal

‘ment 4t a kdrpatmedencei nép tudatéba , amely a mondat val6szintien népmese formaj aban dolgozta

- fel vagy ugyanilyen valészintisege van a képben , illetve a varrott kézimunkaban valo atmentesre.

Az altalanos ismertség kovetkeztében ez mese mindeniitt elterjedt . Széjhagyomany Orizte a késo |

~ avar korig ,ahonnan a temet6k dvdiszeinek kozvetitésével maradt rank . A lakossag Osszetétele az

id6k folyaman aligha véltozott , csak annyiban , hogy mindig homogénebb kulturdlis képet képet
mutatott (1. 182 és 183 labjegyzet A VIIL sz4zadra a griff kultusz , mar egy homogéunek tind
népmiivészetre és egységes kulturdju, tobbségében valosziniileg egy egy nyelven beszél6 népre utal
' S  Faj, nyelv és viselet . o '




