Kihagyott szbvegrészek.
A Dunantul néep&iiségének ismeretében becsithat Karpatmedence maradéek

részének lakossagszamadl.isTehat a romai uralom elején a Karpatmedence
0sszlakossagas0.000-50.000 (Bécsi Medence)
+450.000+80.006-60.000 =890.000(k6zel 1 millio) & lehetett. A VII-

IX szdzadbdl arégészet gyér emlékei ellenére dtakanyomok a s#6 termelésil2 3. A
honfoglalast megék6 bortermelésil kulfoldi kronikak tudositanaks 67
A Karpatmedencében elterjedt valiszlstermelésnek egy archaikus formégamely a
vadszls (Vitis silvestris)e egyedi példanyaivette niivelés ald. A vadsité apolasa
inkAbb a Dunantulon kivili orszagrészeken terjddtde a volt panndn terlleten is
eléfordult. A telepitett s&@l6 nagyobb aranyu jelenléte a Dunantalon romai hatats.

Mese és mondavilagunk téredékei a magyar népmesékipemonkdvethék,
bizonyitott irdsbeli emlékiink azonban nem marautt fe

A 36.

labjegyzetben idézett szérzO.J. Maenchen-H. a vulgares népet hunoknak vélte.
fennforgd esetben haromszoros cafolata van aztékésjek:

1) A szdvegben tisztan allé6 vulgares (és namyares) olvasatanal senki nem
gondolhat hunokra avagy avarokra.

1 A becslés a ter&fiold minésége alapjan torténhet. A dunantalihoz hasonlé

termékenysépterulet kb 80.000 kén(Kisalfold, az északi dombos vidék a
hegyekdl a Tiszaig és a Tiszantul keleti fele Zempi#atz Aldunaig), tehat 5,0/kin
népsiriséggel szamolva a tertileten 450.000ékek az |. évezred elején. A rosszabb
mindsédi foldek:(a Duna-Tisza kdze kdzépsesze, Deliblat, Erdélyi Medence
erddmentes része stb) tertletét egyutt 40.000 kmak véve, 2,0/ kéhnépsiriségnél ,
ezen tajakon 80.008mber élhetett. Végul a 125.000 kmddren, 0,5/kra népsiriséget
véve alapul,_60.00fbvel szamolhatunk.
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° O. M-H. magyarazata:(l. #96. old.) Paulus azért nevezte vulgaresnek a hainoiert
az olvasoi a hunokrdl hallva az avarokra gondodtkatblna. El€ég hajmeresizokfejtés,
de mint az az elkdvetkékbdl kideril, Paulus Diaconus vonzza a képtelen
magyarazatokat. A " vulgares" elhunositdsa nem GHMtlete. Német torténetirdk
Oonérzetét bantotta a german térzsek szolgai be&saal hunok pusztai lovasabtel
Ezért faragtak Paulus D. kronikajabol a lehetethesét: Egy german torzs, a leg-
"tlchtig"-ebb, a longobérd, azért egyszer le tgytani a hunokat. Paulus ti. a
tovabbiakban elmeséli, hogy a longobard kiralyfiegmenekilve az éjjeli verfishal ,
ahol apjat is megolték , kéisb legyzte a "vulgares"-eket.
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2) A hunok legfontosabb, harcban hasznalt érzékeza latas volt. Rettenetes
nyilaikat csak nappal hasznélhattdk. Soha nem téakagjjel. Teljességgel lehetetlen az
éjjeli vérfurdst rended parasztok hunokka misitése.

3) A bulgéarokat tébb mint egy évszazaddal dkds emliti ebszor a krénika,
éspedig az Aldunanal.
3.3.1.2.Paulus Diaconus a Hist.Langob. 2.kényv 26.bekszoen mas néptdredékek
kozott emlit egy "vulgares" csoportot, amelyik Aibvdangobard kirallyal egyutt hagyta
el Pannoniat? A néptéredékeket kulon-kulon helységekben elepitették le, melyek
egészen Paulus idejéig ( tdbb mint 200 év) a mémiéjdcsoport nevét viselték.

Még eqy biztosnak latsz6 "vulgares" taldlhaté azrauralmat megéko
korszakbdl :CassiodorndBirmium bevételének leirasanal.Cassiodorus "Vuljaee
ugyanazt a pannoniai paraszti népet jelenthettelyakrl a 3.3.1.1. szakaszban mar szo
volt. A nyugatrOmai uralom végén a romaiak Sirmid@nm gepidak ellert: nem
ismeretlen nomadokat (protobulgarok) hivtak segiikéa Karpatokon tal elterél
steppébl, hanem a helybeli, &ltaluk ismert "vulgares” néffiait.
Egy népnek és o6foglalkozasanak egyetlen szoval valdé megjeloléséma a kora
k6zépkorban egy masik (kbzismertebb) példaslachok neve (hegyipasztorok népe a
Balkanfélsziget hegyeilNemtudni melyik nyelv volbtt, akkor azV. szazad etsfelében
ebben a keverékben dominans, de lehatethgyar is
___A vulgares-bulgares népnév évszazadokon at jelem aaforrasokban. Ezen
évszazadok két &bzakra tagozédnak : 1) A vulgares Kbwulgares nélkil) a 420-as

evekbtl 530-ig. 2) Bulgares és vulgares vegyegadulasa530-900-ig.
Ugyar9 viszont a "Historia Romana“-ban (XV ,19) az V. g2gén a Balkan keleti részén dulé
nomadokaBulgarisnak nevezi.

3.3.4.2.1.Az V. sz. éldelébenr-13-14) 422 és 446 kozott , a langobardok vandorlas
kbzben elérték a KarpatmedeneéfA Morva avagy a Vag folyorfivalo atkelés utan
éjjeli tAborukat megtadmadta egy nép, amelyet Pdblasonusvulgaresnek nevezett. .
A Historia Langobardorumot a VIIl. sz. masodik tedé@ irtak le, tehat azt a bizonyos
népseget meg akkorvsilgareskénemlegették

Mindenneni kevergetés ellenére , ha a két vulgares népcsamyitbben és
azonos térségben lépett fel, akkor azok a skerz kulonbddképen neveztéldket.
(L.1&bj. 23c ,27c), akik kulonben mindkét népet ra® széval emlegették.A
Karpatmedence kora kézépkori esemérdydakosainak irdstudatlansaga kovetkeztében
tavol éb kronikairok tajékoztatnak. olykor mindkét népetoaos néven nevezték,

10Ezek nem lehettek

11W. P.id. nii 417.0ld. 6.12. 21. jegyzet

12V, Besevliev ...protobulgarische.....Geschichtedld. "Drinov keltezése alapjan” : 422-ben

13 Menghin :" Die Langobarden” (Airvégén tablazat) keltezés 425-re

14 Otto Maenchen-Helfen: "Die Welt der Hunnen"-be® 43 446 kdz&eltezi az éjjeli csatét.

15 Besevliev szerint (id. th75. oldal) a Karpatmedence peremén az V. sZreld Vil.sz. kbzepén
létrejott Fredegar kronika szerint (111:65) a csatBunanaltortént volna éspedigraunokkal

16 Avenarius szerint az éjjeli csaisalfold szlovakiai részéarolt.

17 Paulus Diaconus Historia Langobardorum I. 16-17-d&0dvetkeéket irta : Avulgaresnépség
hatalmas vérengzést vitt végbe éjjel a langobakdakitt, magat a kiralyt is megolték. Uj vezérik
rabeszélésére azonban utdnamentek az ellenségmadsemar nappali kiizdelemben |égiék 6ket.
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azonban ha a népcsoportok edydn és szinhelyen léptek fel, akkor tudtak
megkulonbdztetniA késsbbi idok, kivalt a jelenid térténetirdi, mar nem tudjak, hogy
egykoron két népt volt sz6. Nem konnyi feladat tehat, a "vulgares" nép _(=a
karpatmedencei) kora-k6zépkori térténelmének aréda

A forrasokban eleinte _csakisa 'vulgares’; késsbb inkabba
"bulgares"-volt ismert , bar a vulgares a IX. sz.-ig fennndira

Fontos ez & azért, mert az itt leirt éjjeli csatara alapozeélestett meg a pannon
bulgarok fogalma, amit a betacizmus, és a gorog-l#éc a B bdi hianya tovabbra is
életben tartott

A vulgares népnév meég a IX. sz.-ban is megvolt

Bar a VI.-VIII. sz. kronikaiban tulsulyban fordelé a bulgar a vulgaressel szemben
(megokolas a 3.3.2.3. és 3.3.2.4. pontokban), deraknég megkilénboztették a két
népcsoportot egymastdl (pl. Paulus D.) Ezzel szensb&X. sz. torténetirdi ha véletlendl
beti szerintvulgarest masolnak is ki a forrasbél, ezt zardjelbelgaresnek magyarazzak.

3.3.4.7. A "vulgarii a IX. szdzadban.

A honfoglalas ditti idobol (866 és 890 kozottegy ismeretlen bajororszagi
geografustol (valoszien lelkészil) maradt rank egy irasrészlet (fragmentum), mely
felsorolja a szlavok orszagagtEszaknyugatrol délkeleti iranyban haladva a cseisek
morvak utan 12.- nek a "vulgariiiépet sorlja fel? A rossz latinsagu széveg értelme a
kovetked:" A "vulgarii"-k tertlete hatalmas, népuk tomeénytéiesok,(de csak) 6t
varosuk van, mert &mbar nagy sokasag vadlbk] nem szokasuk varosokat épitend
leiras illik arra a parasztnépre, melyet a honfldfla Karpatmedencében talaltak.

A tunetek tavaly nyaron itt, Rohoncon, aranpénaszokkal
kezdddtek , aminek nem tulajdonitottam nagyobb jeleéget, mert a nyar foyaman
orvosi kezeléssel el is multaRecklinghausenben a keGetvosomnak elmondtam nyari
kellemetlenségeimet ,és kértem, hogy amint a rahomeos javasolta, utaljon be a
proktologiara a bélrendszerem kivizsgalaséraa vérképem ( vérszegénység ) és sajat
vizsgalata alapjan urolégushoz kildott . Egymasn Wkét urologus is kivizsgalt ,akik
megallapitottdk, hogy bar a prosztatdm nincs egesmndben, de a vérkép
rendellenességei nem attél szarmaznak. A prosasatdaganat nincs, eltavolitasa nem
szukséges. December kdzepén hirtelen szoruldgem|eamivel azélti életemben soha
nem volt bajom. Naponkint kellett hashajtot bevenn®e azért még eqgy felesleges
urologiai vizsgalaton at kellett esnem, mig végemuprban orvosom beutalt a
proktologiara. Az itt szokasos vizsgalatokat teatlottsdgaim miatt nem tudtak
eredményesen kivitelezni, ezért februar kdzepéiolaglai aton (réntgen) allapitottak
meg panaszaim okozojat, vagyis talaltak egy dagénat vastag- és vékonybél

talalkozadsanal, melyet azonnal el kellett tavolitan
Boczek : Codex Diplomaticus Moraviae.(Reprint 1936LIIl.67-68 old.a bajor geografus
felsorolasaban aulgarii nép emlitése.

18 Boczek : Codex diplomaticus Moraviae (Reprint 193&CIIl. 67-68.old.

19 "Vulgarii regio est inmensa et populus multus mabeiuitates V, eo quod multitudo magna ex eisesihon sit eis opus
ciuitates habere."

20 A cseheknél 15, a morvaknal 11 varost emlit a sgoltalaban mindeniitt tébb varost sorol fel, naintulgarii-knal de a
tobbi népnél nem fordulnakéeh kifejezetternagy lakossagszameésnagy teruleti kiterjedésratal6 jel#k, mint:immens,
multus, magna multitudo
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Utobbi ugy keleti, mint nyugati iranyban néhany szaz kintagasabb
teruletetadott meg, mit Udolph ( hatarok a Dnjeperen ill.s2ulan tal).Az
6shazanak megadott tertileteket nagyrészikebaritottak. Aszlavok szivesen
telepiltek erdk kozé, a tisztasokra, ligetekbe, folyOk volgyerdegjtszve
ellenségeik &l a fak lombjai alatt. Innen évszazadok sokasag&zi&arogtak
északkeleti iranybg4. abra ), afinnugorok és abaltiak ritkabban lakott,
siiriibb erdkkel boritott hazéjaba a mai Oroszorszag teriletére. igy alakult ki
az |. évezred els felében (Attila halala étt) a szlavok népvandorlas etti

L[]

L]

lakotertlete. Népvandorlasuk kids nyomas nélkdl,
robbanasszéen indult meg az V. sz. utdlsé éveiben
éspedignyugati és déli iranybaNyugat felé hamarosan
atlépték az Oderat , elarasztottak a teruletetlbaid: (a

volt Keletnémetorszagot) és meg a VI. sz.-ban egyes
csoportok az Elbatél nyugatra is letelepedtek. bfaa
kereszt-sraffozott tertlet.)

Egyidefileg kezddott a szlav népmozgas déli
irAnyban is,tehat kid0 évvel az avarok érkezésétel A
szlavok vandorlasa a VIl.sz-ban be is fépitt. Masfél
eévszazad alatt, 100-as-1000-es rrajokban , de ®zlne
nélkil kovetve egymast millios tdmegek kerestek
nyugaton és délen 0] hazat nyugatra vandoroltak egy
maradtak a szlavsag tobbi részévelNem lgy a
délszlavok ,akiket a népvandorlastdl napjainkig a
Karpatmedence és Romania népei valasztottak el
nyelvrokonaik hatalmas tombgét A 4.sz.abra ,mely a
szlavok telepulésteruleteit mutatja a IX. sz.-lddiikpotot
roégziti : a magyar honfoglalas 6l ,de a szlavok
migracioja utan létrejott nyelvterilet@tA szlav szer&
adatgyujtése alapjan létrejott térkép bizonyitjagyha

magyar torténelemirassal ellentétben a  Karpatmedeneriletének legnagyobb
hanyadan soha nem volt szlav lakoss&ggyelembevéve a j0 évszazaddal dkds
allapotrol elkészitett Kniezsa féle nemzetisédidprkovetkeztében a XXXXXXxxxxxx féle
szlav elterjedtség terllete a 4. sz abran a bésftéerilettel csokkenteid
3.4.2. A szlav torténetirok hatasa a torténelemtuduanyra.

A 4. abra térképe bizonyitja , hogy a jelenkor wzlérténetirdi (magyar
kollégaikkal ellentétbenjudataban vannak annak ,hogy Karpatmedence lakéi a
honfoglalas eftt nem szlavok voltakAz elmult évszazadban nagyon fékidott a

panszlav mozgalom, melynek legnagyobb hatasu térténelemirgja a ledgn
Szlovakiaban sziletett P.J.SafadRchafarik elképzeléseit a Slavische Altertiihmer c.

21 Jirgen Udolph id. i1l. old.
22
23
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muveben+ foglalta 6ssze. Az itt felhalmozott , hazafiazedmekdl sugalmazott
elferditésekbl (sokasaguk miatt) ezen vitairat keretében csakiravd esetekkel
foglalkozunk , melyek a torténelemirasra , a békeBdésre és a szlovakok
nacionalizmusara a mai napig kihatnak. Tedefarik itt megvalaszolandéves tézisei:

3.4.2.1. A szlavok mar a rOmaialétela Karpatmedenceébevoltak, amit a Balaton
szlav nevének (pelso) latinba vald atvétele isryiit.(Ugyanezt allitja Niederle is).

Valasz 25._Schwarz E. szerint_a sz6 eredete illir @&laban vizeket jelent
Ugyanites

sz

elotti kozépeurdpai ittlétiiket probaltak bizonygatni.

3.4.2.2.A szarmatak (Jazygok) Safarik szerint &ptarzsisl allottak.: az urakodo
réteg = sarmatae liberi, az alsé réteg= sarmataevgemely utObbinak, minthogy
foldmivels volt, Safarik szerint szlavnak kellett len#ied Priskos féle kovetség uti
napléjaban éfforduld "szlav" szavak alapjan erre az eredmanyiatt Poulik isz8
A szavak szlav mivoltazonban nem bizonyithafb. 102 Ij.) Egyaltalan semmiféle szlav
lelenlét K&zépeurdpaban és a Balkanon a VI. $tt.eém volt

3.4.2.3.A descriptio torzseinek elszlavositasarkidd tekintettel egy
északnémetorszagi szlav torzs "honositdsara" Bodregyeben (Bacs-Bodrog déli fele)
A geografus, amint az a 3.3.6.-bol mar ismert, @eszlav népek listgjat allitotta 6ssze ,
hanem egy leirast *descriptio-" t téritési célokra a Dunatdl észarakd torzseksl .
Safarik sok esetben dnkényesen szlavnak nyilvdaitodescriptio nem szlav népeit. A
leirast egészében is a szldv népek listajdnak hevddleghatarozasat az egész
utanakovetkek irodalom is atvette. Jovaldte egy masik szlav torténetird , Dobrovasky
szerint a felsorolt 58 népbcsak 30, tehat alig a tobbség volt szl&afarik megkisérli az
egéesz Karpatmedenceét a honfoglalagtedzlavva valtoztatni , amit agy ér el , hogy a
honfoglalé magyarokat adslakos szlav torzsek kiirtéjanak ésizljének nyilvanitjae,
akiknek a helyét azutan a magyarok foglaltdk voéhaEgy magyar honfoglalaskor
elpusztultBodrog megyei szlav térzstadez fel a valdsziileg Eszaknémetorszagban
megtelepilt osterabtrezi-kben. A szlav népvandddfsman az et nyugatra vandorolt

24
25 Sudost Forschungen : Internat. Zeitschrift fur chéshte .... Stidosteuropas. Band XV.1956. 86-106
old :Ernst Schwarz Das Vordringen der Slawen n&elsten.A 92. oldalon foglalkozik a "Pelso"-val
,mely szerinte a Keleti Alpokban mint volgy- ésyidlelnevezés tdbbszérosedferdul. A helységnév
Pdls, a Judenburgtdl keletre a Muraba®mbls patak , a Balaton 89@#ered neve Pelissa , valamint
a 982-16l szarmazd Pelisa . A Convers. Baioarum et Caramt&8 9. a Balaton= Lacus Pelissa Inferior.
26 |d. irdsnti 92-94. old.

27 Safarik Slavische Alterthiimer | 344.0ld..Safarikzolga szarmatak szlav foltvelé mivoltat a
bizanci Theodosius csaszar altal Priskos vezedésdtlahoz kuldott kovetség uti éliményeinek
leirdsaban éfordul6 "szlav" szavak alapjan allapitja meg. Safdvetkeztetése, hogy a , nemsokkal a
szarmatak utan , a hurstoenottalalt nép foldnivels lehetett, valdszitileg helyes , azonbarem volt
szlav L.102 Ij.

28 Ernst Schwarz (id. h97-98.0ld ) kifejti , hogy a Priskos altal egyébkézkitanak nevezett nép
kédéses szavai mas indogerman nyelvberbferdulnak , szlavsagutehat nem bizonyitott.

29

30 Safarik : Slavische Alterthimer Il. 202. old.dtB. l4bjegyzetben hivatkozik Anonymus kronik4jara.
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€s ott megtelepedett torzs a Keleti Tenger déligpar azabodritektorzse. A torzs nevét
a szlavisztikus Perwaolf vandorlasabdl és a szlav tombh6z viszonyitott ze8iél gy
vezeti le ,hogyk azok , akik az Oderan tul laknak. Itt ob= tll ; adwiz (természetesen
Odera valtozatlanul a hatarfolyd). Aobbdrit" atvaltozott idvel "abodrit"-ta ,avagy
ahogyan magukat neveztélabtrezi-vé. A geografus listajdban a Nortabtrezi és
Osterabtrezi térzsnevek kizarolag némétdrnyezetben j6hetett létre mert egyetlen
szlav nyelvben sem fordul@&Nord vagy Ost , mint égtaj. Az 5. abra mutatjeegyetlen
tertletet , amely az "osterabtrezi'-k telepilésilieteként egyaltalan szamba johet :a
Keleti Tenger déli partjan Lubecdktkeletre. Az abodritok foldjének ezen része lettete
az "osterabodrit” tertlet . Innen nyugatra ,felamakig teleptlt abodrit torzset a Xl. sz-
tol "wagrier-" nek nevezték . A geografus idejélb&rehettek a "nortabtrezi-"k.

Az ostabodritokrél a description Kivil csak edgetforras emlékezik meg :a 823-
as Frank Evkony¥ ahol emlités torténik arrél , hogy a szlMilzek (az abodritek keleti
szomszedai) aorientales Abodriti"-vel vivott csataban kiralyukat elvesztettékkKeleti
Tenger partjdntelepilt abodritok még négy évszazadon at szdedpal torténelem
szinpadan.A geografuson és az emlitett Frank Evkonyvon kiaiilforrasok nem

emlegetnek kulonallé térzsként a nord- |és
ostabodritokat, de tdbbszér is tudositan
torzs  két (6t tébb)  egyenrang
fejedelemédl.3+ A IX. sz. masodik &
harmadik évtizedében a Frank
Evkonyvekbefs felmeriilt egy masik ,
abodritnak (de nem ostaborditnak) nevezett
nép az Alduna és a bulgar Dacia kozott
Safarik agy talalta, hogy az "osterabtregi"
tepulésteriletnek a Karpatokon belll kellett
lennie . Megokolasa: 1) It terdl
Bodrog megye ésike északra (mintegy 50
km-re) folyik a Bodrog 2) Bodg 4 beije

egyezik az abodr4 betijéveks

Szerinte az "osterabtrezi”- k Bodrog megyeben élteknnak ellenére, hogy 1) az
abodritok néevadoja, az Odera folyd 2000 km-re EEKSmIik a tengerbe , 2) hogy a
"nortabtrezik” Bodrog megyét 2000 km-re E-ra teleplltek , tehat a bodrogmegyei

31 Josef Perwolf Slavische Vélkernamen az:" Arcliivslavische Philologie" folyoirat 7. évf. 1883.
590-628. 0ld595. old.

32 Dobrovski

33 Annales regni Francorum F. Kurze kiadasaban 1&96Hy 823 ..160

34W. Fritze: Datierung des Geografus Bavarus a tsghrift fr slavische Philologie 1952 évf.329-332

0.

35 Annales regni Francorum (818-bdl és 834)b Csak itt szerepel ezraasik abodrinép.

36 Safarik Bodrog helyett Bodral nyomatékosabban bizonyithatott volna , meekKor abodtital nem
4, hanem 5 bétegyezett volna éspedig 2) nem csupan két esetimrem X ezerszer ( a
Kérpatmedencében futkos6 Bodri kutyak szamanakviéigggben).
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abodritokat stdaborditnak kellett volna nevezni. 3) Bodrog megye koOzvetle
szomszédsaghbdl hianyoztak azok a németek , akikldX/sz-ban kialakult Uj keleti
tartomanyukat (AusztriatPpSTERReichnek nevezték eCsakis ebben a korban hivtak
német nyelvterileten "Gst-nek a keletet

Safarik csak azért telepitette képzeletébetpsterabtrezi-ket
Bodrog megyébe , hogy a honfoglal6 magyarokn®t" ennek a szlav térzsnek a
megsemmisitésével is ndvelhesse. A honfoglalok gpedim pusztithattak el szlav
torzseket a Karpatmedencében, minthogy a teride2(. sz. kevésbbé nacionalsta szlav
torténészei szerint) tulnyomédan szladvmetes volt. 4L 4bra.) A honfoglalas eitti
népesség szlav mivoltat a nemzetkodzi torténelen(igds a magyar is) atvette és
mindmaig tartja is.

Felteheben aBodriciknal neveztek diszér haarzé ebetBodrinakmely névben 5 bét
azonos Bodrici ets betiivel (Bodrogban csak 4 . ) A Bodri név az egeész
Karpatmedencében még a honfoglalasttetlterjedt (mert mindenitt szlavok Ultek).
Azutan jottek a honfoglalé magyarok , akik a szkavwwagy részét kiirtottak vagy
elkergették . A Karpatmedence minden falujdbaanjelg is futkosé sok 1000 Bodri
bizonyitja, hogy a szlavok hajdan az egész tekit@trdlagos lakoéi lehettek

A "dunai abodritok"-at nemcsak az altalanos tigtémiras vette at (kevés kivélt
eltekintve?) hanem a magyar torténelemiras is elfogadta. 6Zkb6sség, hogy thkik
éltekkdzvetlendl a honfoglaldsdtt a ke$bbi magyar teriletea Karpatmedenceén kivul
€l6 népekneknél inkabb értlietmint a magyarnal Labodriti a Banatban a IX. sz.-ban
"A magyarok kronikaja" e 1995-ben a millecentenarium alkalmabol kiadottédelmi
munkaban

Talan azért nem irt vulgarest, hogy jobban megkitaietheik legyenek a bulgaroktal,
akik akkor, Simeon car uralma alatt, (eqy két @ddel a magyar honfoglalaso),
dicssséges haditetteikkel tulsagosan magukra vontagyalfnet

Az elfoglalt terUletbl északkeletre (morva-szlovak) és délnyugatra &zid
szlavok telepliltek (vizszintes sraffozas). A sZkileteket sszekotve kiadodik a 13-al
jelzett két térség , mely a vulgarii-k Rabatél ngtrg eé orszagrészét is magaba foglalja.
(sraffozas keresztben ).
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